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SLOVENIJA - RURALNA ALI URBANA DRZAVA?

Anton Prosen

Vprasanje, ki sem si ga zastavil v tokratnem uvodniku, me vznemirja Ze vsa leta strokovnega
delovanja in Zal §e vedno ostaja neodgovorjeno. Odgovorov, podkrepljenih s strokovnimi
argumenti, ne ponudijo ne znanstveno-strokovne institucije in ne politika. Tu pa tam kak
posameznik v medijih opozarja na stihijski prostorski razvoj nasSe drZave, ki se kaZe v izrazito
negativnih vplivih na okolje, naravo in krajino ter ne nazadnje na kakovost nasega Zivljenja.
Politika prostorskega razvoja je pomembna za druzbo kot celoto ter tudi za geodetsko in druge
stroke, ki se ukvarjajo z urejanjem prostora. In v kriznih ¢asih je vprasanje nadaljnjega ruralnega
ali urbanega razvoja druzbe $e kako pomembno!

Globalno gledano, se svetovno prebivalstvo zelo hitro urbanizira, v nekaterih drzavah Se
vedno zelo pospeSeno potekajo procesi deagrarizacije in urbanizacije. Napovedi posameznih
mednarodnih institucij kazejo, da bomo Ze v tem stoletju dosegli visoko stopnjo urbanizacije.
Le priblizno dvajset odstotkov prebivalcev naj bi Se Zivelo na podezelju, in od tega bi jih bilo
komaj nekaj odstotkov zaposlenih v primarnem sektorju. Ti procesi potekajo delno stihijsko,
v razvitejSih okoljih pa bolj plansko. Vsekakor pa velja, da so drZave ali regije z nizko stopnjo
urbanizacije gospodarsko manj razvite in odvisne od pomo¢i razvitejsih okolij.

Evropska unija je Ze pred dobrim desetletjem v nekaterih temeljnih dokumentih zapisala usmeritve
za oblikovanje gospodarsko moc¢nih urbanih regij v Evropi, imenovanih tudi metropolitanske
regije. Evropski politiki so zacrtali te usmeritve za prostorski razvoj na podlagi nekaterih podatkov
in Studij o razvitosti posameznih regij glede na njihovo stopnjo urbanizacije. V Evropi obstajajo
nekatere moc¢no urbanizirane regije, kakrSno je na primer obmocje, opisano v nadaljevanju.

Ce v Evropi povezemo London, Hamburg, Miinchen, Milano, Pariz in London, znotraj te
linije dobimo obmo¢je, imenovano tudi Evropski Pentagon, ki obsega 14 % povrSine evropske
sedemindvajseterice, na njem Zivi 32 % prebivalstva, daje pa 43 % BDP (ESPON, 2004). 1z tega
primera je razvidno, da se na razmeroma majhnem prostoru ustvari skoraj polovica evropskega
BDP. Tako lahko sklepamo, da so mesta in mestne regije pravzaprav motorji inovativnosti
(vzgajajo talente, uvajajo nove produkte in dejavnosti ...). Ti podatki vendarle dajo vedeti, da
so zgostitvena oziroma urbanizirana obmocja nosilci razvoja in tudi ustvarjanja delovnih mest.
Po drugi strani pa ekonomski strokovnjaki za podeZelje trdijo, da je to v Evropi tako reko¢
subvencioniran prostor. Ne glede na to ugotovitev se zavedamo, da moramo iskati sodelovanje
med urbanim in ruralnim prostorom.



Kolikor je znano meni, pri nas o teh zadevah nismo veliko razpravljali, niti v preteklosti in
tudi ne danes. Po drugi svetovni vojni je obstajala razvojna dilema, ali razvijati Slovenijo kot
prihodnjo industrijsko in mo¢no urbanizirano drZavo ali ohranjati podedovani sistem poselitve,
ki je s priblizno 6000 naselji prav gotovo edinstven in pomeni svojevrstno dedi$¢ino. Ostali smo
na pol poti, gradili industrijo, odpirali delovna mesta, prepocasi pa gradili urbana sredis¢a. V
nekdanji skupni drZzavi smo imeli v sedemdesetih letih preteklega stoletja nekatere usmeritve po
dvigu stopnje urbanizacije, oblikovanju regionalnih sredi$¢, policentrizmu itn., nikoli pa nismo
razvili instrumentov za njihovo uresnicitev.

Studije so med drugim pokazale, da slovenski ¢lovek rad ostaja v rojstnem kraju oziroma v
kraju, kjer je odrascal, in se nerad seli. So pa Se drugi razlogi, da je bila v zadnjih Stiridesetih
letih stanovanjska gradnja usmerjena predvsem v podeZelski prostor. Procesi deagrarizacije in
strukturne spremembe v kmetijstvu, pomanjkanje delovnih mest v neposredni blizini doma zal v
zadnjih letih prinasajo zelo visoko stopnjo dnevne migracije prebivalcev podeZelja in malih mest.
Nasteti procesi prinaSajo tudi opus¢anje kmetovanja, zaras¢anje nekdaj produktivnih kmetijskih
nekaterih evropskih drzavah spretno izvajali dobrih sto let. Pa ne brez dejavne vloge geodetskih
strokovnjakov.

In naj na koncu tega uvodnika vendarle skuSam odgovoriti na zastavljeno vprasanje. Kako
naprej razvijati Slovenijo, v pretezno ruralno ali urbano drzavo? Sam bi predlagal: spostujmo
podedovano, podezelju dajmo razvojno priloznost, ki si jo zasluzi in za katero ima tudi podporo
evropske administracije. Obenem pa razvijajmo mocna zaposlitvena sredis$¢a, ki bodo nosilci
urbanega razvoja. Ker so krizni €asi tudi Casi za trezno razmiSljanje o nasi prihodnosti, bi
predlagal, da se v te razprave s svojim znanjem vkljuci tudi nasSa stroka. Vseskozi so se pojavljale
tezave, kako tudi uresniCiti dobre usmeritve, zapisane v razli¢nih aktih. Ravno tu so nasi kolegi
v razvitih in mo¢no urbaniziranih drzavah pomembni nosilci realizacij in razvoja. Na podezZelju
so nosilci kmetijske zemljiSke politike in urejanja podeZelja, v mestnih in urbanih regijah pa
celotnega delokroga na podrocju urejanja zemljiS¢. To pa je tema, o kateri bi nujno morali ve¢
govoriti ter ob napovedani prenovi prostorske in druge zakonodaje poiskati nova podrocja za
delovanje geodetske stroke. Da ne bom predolg, morda o tem $e kdaj drugic.

Pred vami je druga Stevilka tega letnika, hvala vsem, ki ste poskrbeli, da je tudi tokrat veliko
zanimivega branja. Tokrat nas je med pripravo kar malo zeblo, upam, da bomo ob izidu resno
razmiSljali o pocitnicah ter vsaj za kratko presliSali medije in govore o krizi. PoskuSajmo
razmisljati pozitivno, po vsakem deZju posije sonce in po vsaki krizi se polozaj izboljSa. Ker se
ni¢ ne naredi samo, poskusimo tudi sami kaj storiti, da premagamo vse tezave. Vse dobro in
prijetno branje vam Zelim.

dr. Anton Prosen
glavni in odgovorni urednik
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