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j) rekreacija in turizem
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UREDNISKO NAVODILO ’DOPQSNEKOM "GEODETSKEGA VESTNIKA®

EDITORIAL SUGGESTIONS FOR CONTRIBUTORS TO THE JOURNAL
"GEODETSKI VESTNIK"

Prispevki naj bodo v skladu s priporoZilom SC/MDS (UNESCO) in JUS Z. A4,
021-23 ter JUS A.DC.105-108

UNESCO Recommendation SC/MDS and Yugosiay Standards Z. A4, O21-23
and A.DO. 105-108 are accepied

Boris BREGANT
197412 20 Sprejeto dne 20. deéc. 1974

UDK OQ3.050 + ©25,325:050 .4 = 843 Navodilo

1ZVLECEK

o

Odslej naj bi &imvet prispevkov v nadi reviji izilo v skladu z nofimi in tujimi
standardi o oblikovanju Elankov in revij, zato naj aviorji te upoitevajo. Po iz~
idu naj obvezno pismeno obvestijo urednidtvo o tiskarskih in urednitkih napakah.
Ta praksa naj bi se uveljavila tudi v drugih revijah. Za vzor naj sluzi "Zdravstveni
vestnik". PriloZen je tekst standardov JUS Z.A4.02|-023 v sloveni&ini.
Dodatna gesla:

Objave, ¢lanki, izvliegki, popravki, separati, UDK

UDC O03.050 + 025.325:050.4 = 863 Suggestions
SYNOPSYS

Begginnig with this issue all contributions should agree with Yugoslav and inter-
national Standards of layout and presentation, so all outhors are invited to colabo-
rate. They are also expected fo signalize all misprints in time. This practice is
highly desired also with other periodicals. "Zdravstveni vesinik" (medical journal
of Slovenia) accepted by CC/CP (IS1 Phyladelphia) may serve as sample. Added is
Slovene translation of Yugoslav Standards Z.A4.021-023. Additional keywords:
Articles, Corrigenda, Reprints, Synopses, UDC

1. Povod za objavo urednitkega navedila je bil sklep sekretariata ZGIG Slove-
nije, da bo postal "Geodetski vestnik” v letu 1975 znanstveno-strokovna revijo.

2. Namen "navodila” je, olajSati delo aviorjem, urednistvu, dokumentalistom
in bralcem s &im ustrezneje oblikovanimi &lanki. Povedati Zelimo tudi, kaj
je znanstveni &lanek in kako objaviti tak &lanek v "Geodeiskem vesmniku".

*dokumentalist, dipl.ing.geod., Geodetski zaved SRS,61000 Ljubljona,
Saranoviéeva 12
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3. Osnovna zamisel je, omogoéiti objavljanje izidov raziskovoine dejovnosti

na podrogju geodezije, fotogrametrije in kartografije in mejnih ved, raziskoval-
cev in raziskovalnih institucij v Sloveniji tako, da bodo dostopni tako domagemu
kakor tudi tujemu bralcu oziroma uporabniku,

4. Utemeljitev. Mednarodna prizadevanija za uZinkovito 3irjenje znonja potekajo
v vec smereh, kot je odstranjevanje jezikovanih pregrad, standardizacija sestavin
publikacij in prispevkov in predlog o izvedbi svetovne mreze zq informacije,
dokumentacijo in komunikacije UNISIST.

Posamezna vpraganja s podrogja dokumentacije in objavljonja je zaZela urejati
mednarodna orgonizacija za standardizacijo v Parizu (1SO), no njenih priporo=
gilih temeljijo tudi jugoslovanski standardi za dokumentacijo (I = 14), Giede
dobrega pisanja in priprave znansivenih del za objavo so izila navodila UNESCO,
ki so prevedena tudi v sloveniZino (17,20). Nekaj izvirnih prispevkov se pripra-
vili tudi nasi avtorji (18). Najdosledneje se ravnajo po ieh priporocilih sloven-
ski medicinci, njihovo znanstveno revijo "Zdrovstveni vestnik" je zatc sprejel v
svoj referenéni zbir inititut za znanstvene informacije v Phyladelphiji ket prvo
slovensko in edino nase medicinsko revijo (21).

|zreden prikaz oblikovanja znanstvenega Zlanka za objavo je iziel v "Razisko-
valeu" (22). Po tem urednitkem navodilu povzemamo obliko in bistvene dele

teksta (izvlegek, oblikovanije prispevkov, stil pisanja in popravki), razen tega
se posluzujemo tudi avtorjevih prevodov dokumentacijskih standarov in navedila

UNESCO.

5. Oblikovanje prispevkov

5.I. Nuijni (ali obvezni) elementi;

5.1.1. Razen svojega imena in PRIIMKA (z velikimi ¢rkami), svojega poitnega
(sluzbenega ali/in privatnega) in akademskega naslova, mora vsak avior navesti
tudi svojo funkcijo in ustanovo, pri kateri dela;

5.1.2. Prispevek naj ima &im informativnejii naslov, iz katerega bosta razvidna
vsaj znanstvena disciplina ali stroka in raziskovalni alj studijski objekt (i);
5.1.3.Takoj za naslovom (ali podnaslovom) naj bo kratek (najve 1200 znakov)
izvleCek (sinopsis) v smislu JUS Z. A4.022 vsaj v sloven3€ini opremljen z UDK
vrstilci za disciplino (stroko), objekt(e), natin, obliko, &as, kraj in jezik pri-
spevka in z uvrstitvijo v ustrezno kategorijo: izvirno znanstveno (raziskovalno,
eksperimentalno ali studijsko) delo (= original scienftific paper), predhodno (za-
¢asno) sporotilo (= preliminary report), pregledni Zlanek (= review article),
navodilo (= suggestions, advice)itd.

5.1.5. Snov naj bo urejena po logiénem zaporednju v smislu navodila UNESCO (20)
z decimalno oiteviléenimi poglaviji (14), priblizno tako kot je sestavljeno to
navodilo.

S.1.6. Pod &rto ali na koncu prispevka je ireba citirati na bibliografski nagin
vsa dela, ki jih omenjamo (JUS Z.A4,023). Zlasti ne razvledimo prispevkov

z razlagami in definicijami, ki jih je mozno prebrati v drugih dosegliivih delih,

dolZina izvletka naj bo taka, da gre na kartico 74 x lo5 mm




ki jih citiramo. Ce dela nisme prebrali v izvirniku ali prevodu, potem moramo
citirati vir, kjer je bilo delo citirano.

5.2. Priporo&&enil(zazelieni) elementi

5.2.1. Med ime in PRIHMEK napidite tudi kratico oetovega imena, zlasti &e
imate vet soimenjakov;

5.2.2, Anotacijski podnasiov naj pove glavno domnevo, ftrditev ali ugotovitev,
iz katere bo razvidno, komu je &lanek namenjen (znanstveniku, praktiku, laiku)
in za katere razmere velja, oz. ne velja;

5.2.3. Pri dalj3ih delih napiZemo na koncu izvletka 3e dodatne deskriptorje
(kljuéne besede) za izsleditev, ki niso omenjene v naslovu, podnastovu niti v
izvleckuy;

5.2.4. Ce ne moremo sami prevesii izvlecka v anglei€ino, napiiimo vsaj naj-
tezje strokovno izrazje v tem ali vsaj v nekem drugem tujem jeziku. Tudi tabele
in slike opremimo z dvojeziZnimi podpisi in razlagami;

5.2.5. Zo pripombe pod &rto uporabimo drugaéne znoke kot za vire. Vse nebist-
vene razlage lahko gredo pod érto. Bistvene pa v posebno poglavie pod naslovom
"komentar" (diskusija, interpretacija itd.).

6. Stil pisonja -

6.1. V uvedu moramo najprej povedati, zakaj pisemo (povod, pobuda, vzrok,
razlog itd.) in kaj bi radi s prispevkom dosegli (smoter, namen, cilj, zelja
itd.);

6.2. Ce je le mogoie, &¢im jedernateje povejmo, kaj je nofa osnovna izvirna
(Cetudi relativno) zamisel, domneva, hipoteza, ideja;

6.3. Utemeljitev s trditvami, referencami in eventualnim lastnim dokaznim po-
stopkom opremimo z iz&rpnim (vednar samo nujnim) pregledom objav in raziskav
{domagih in tujih) z njihovimi mnenji in izsledki o problemu. PrepiZljivost utrdimo
tako, da navedemo najboljii ustrezni domali in mednarodni sekundarni vir (refera-
tni Zasopis ali sluzbo), obdobje, ki smo ga analizirali in statisti¢no analizo;
6.4.Razlago uredimo po potrebi po poglavjih v medsebojni logi¢ni povezavi, v
jasnem jeziku, brez nepoirebnih besed in zamotanih stavénih zvez. Podatki mora-
jo biti josni, popolni in nedvoumni. Nobena 3tevilke ne sme biti brez oznake
enote, zlasti kadar uporabljamo odstotke, indekse in drugo vrednostna merila.
lzogibajmo se nareénih izrazov. Vsok nov izraz pojasnimo tudi s prejinjim ali
tujim v oklepaju. Uporabljajmo le sploino razdirjeno in priznano simboliko in o-
krajsave. Po potrebi tudi te prvi¢ v oklepaju razlozimo npr. 1SO (International
Standard Organization).

6.5. Vsi sklepi in pridrzki (na koncu razlage) morajo izhajati le iz podatkov
posamezni h poglavij, ki jih obdelujemo. Eventualne nedokazane domneve in
nove hipoteze prikaZzeno v posebnem odstavku. Te so lahko zelo drazocene po-
bude za nadaljnje raziskave ali 3tudije;

6.6, Povzetek je navadno daljsi od izvle¢ka in se razlikuje od njega predvsem po
tem, da na kratko ponovi pobudo, smoter in okoliiine 3tudije ali raziskave s
pomembnimi dogajanji in predlogi brez razlag in virov. Vklju€uje lahko tudi na-
daljne hipoteze. Ni opremljen z bibliografskimi podatki kot referat;

6.7. Zohvalo sodelavcem, mentorju(em), plagniku raziskav, zalozniku itd.napi-
semo na koncu prispevka pred citiranjem virov.



7. Popravki

Ko je prispevek objavijen, je avior dolZan preveriti, &e mu ni zagodel tiskarski
ali wrednizki Skrat. Se isti mesec (vsaj do 20.) je treba opozoriti uredniitvo no
nepoko, ki jo je dolZno v naslednii stevilki popraviti. Za vse napake, ki niso
v noslednji §tevilki (zvezku) popravlijene, odgovarja moraino in (v primeru sporo
materialno avior, uredniitvo pa, &e popravka ne objavi. Ko popravljome, upo=-
robliomo mednarodna korekturna znamenja, ki so bila objavljena tudi na kencu
zadnje izdaje slovenskega pravopisa. Avior lohko zahteve, da se v popravkih na-
vede njegov izviren izraz (z usirezno pripombo) nomesto izraza, ki ga je dal
urednik ali lektor, ne more pa priakovati, da bodo prispevki nastisnjeni brez
sprememb in do je uredniftve dolZne v celoti sprejeti niegove terminologijo, siil
in sintakso.

8. Vsebina &lankov

8.1. "Gecdetski vesinik" bo objavljal znanstvene &lanke s sirokovnih podroéi]
geodezije, fotogrametrije, kartografije in mejnih podroZi].

8.2. Kategorije Elankov. Prispevek, ki go Zeli avior objaviti, mora spadati v eno
izmed sledelih kategorij (20):

a) izvirno znanstveno delo prinaia opis novih rezultatov raziskav, tehnike in
apdratov,

Po nodem mnenju sodi tekst v to kotergorijo, Ze vsebuje pomemben prispevek k
znanstveni problematiki ali njeni razlagi in je napisan tako, da lahko vsak kva-
lificiran znansivenih na osnovi teh informacij (1) poizkus ponovi in dobi opisanim
encke rezultate oziroma v mejoh eksperimentalne nopake, ki jo novede avtor, ali
(1) pa ponovi avierjeva opozoravanja, preradune ali teoretiZne sklepe in pride

do enckego mnenia o njegovih izsledkih,

b) zaZasna objova ali preliminarne porogilo.

Tekst sodi v io kategorijo, Ze vsebuje enega ali ved podatkov iz znaastvenih in-
formacij, brez zodosinih podrobnosti, ki bi omogo&ile bralcu, da preveri objav-
tjene informacije na naZin, kot je opisan v prejnjem odstavku, Druga vrsta za-
casne objave (kratek zapis), obiZajno v obliki pisma, vsebuje kratek komentar o
ze objavijenem delu,

c) pregled {(objav o nekem problemu, Studija)

Pregledni &lanek je porotilo o nekem posebnem problemu, o katerem e obstajajo
objavljena dela, samo ta e niso zbrang, primerjana, analizirana in komentirana.
Obseg dela je odvisen od znadaja puglikacije, kjer bo objavijens. Dolznost avtorja
pregleda je, da porofa o vseh objavljenih delih, ki so omogotila razvoj tistega
vprasanja, ali bi ga lohko omogegila, &e jih ne bi prezrli.

8.3.Prispevki naj bode napisani proviloma v sloveniéini ali v enem izmed svetovnih
o

jezik

—

Yo

9. Pojosnila

§‘mmnai posljejo svoje prispevke uredniku znanstvenih elankov, dr.
Florijonu Vodopiveu, asistentu na geodetsko-komunalnem oddelku FAGG, 41000
Liubljana, Jamova 2.

Slovenski provopis 1962, s. 1045
To¢ke a), b), in c) so samo majhen del navedila UNESCA




7.2, Urednii
javijeni.

9.3. Ce avtor ne bo mogel sa
9.4,5estavki, ki jih uredni gw
sirojem, s Sirokim t\dvmmm) razmakom in 3 om robom
9.5. Dolzina teksta noj ne presega ene aviors

spevke bodo morali avtorii krajati, «

tudi izdaja posebnih zvezkov, za katere to provi
9.6, Obigaj je, da lahko dobi avtor na ‘“VQEC} i
tov namesto honorarja. Ob pi sun u tega novod
Elankov za " “"Pudeh ki vestniik" in bode bre
9.7, Avf@rga morajo pr sV imn d' é*» u@@i%‘%m
vnc

o

e wi»mw bns%“w:m.ry do

(E

predpi ov in druga navodiia v zvez

s prisanjem znanstvenih Zlankov.

10. Povzetek

Povod za Qb]G\JQ urednitkega novodila if sklep ZGIGS, da bo postal "
ski vesinik" v letu 1975 znonstveno=-sirokovn Mame a novodila |
3ati delo Gvroa‘ﬁemi urednigivu, dokum emd%su@xﬁ in bralcem

nstituci] uporabni-
_kom doma in po svetu je uiemeljena s priporodili ISO in UNESCQin s prispevki
domatih piscev. Zgled dobro urejevanega domatega lista je "Zdravsiveni vesinik”,

Urednitkemu navodilu v "Raziskovaleu” sledi tudi nale in seznanja braice z
oblikovanjem znanstvenih sestavkov v skladu z jugoslovanskimi standordi o doku-
mentaciji in priporo€ili UNESCO. Podrobno je obravnonvanc pisanje izvietkov,
oblikovanje prispevkov v celofi, stil pisanja in popravki.

Obvezno je sedelovanje aviorjev pri iskanju in popravljenju tiskovnih in drugih
napok v objavljenem delu.

Na koncu so pojasnjena e nekatera vprafanja v zvezi z cblikovonjem rokopisa in
postopkom objavljonja. Avtorji naj poliljajc svoje prispevke na urednistve znan-
stvenih Elankov.

It. Zahvala.

Zohvaljujemo se univ.doc. JoZetu Spanringu, dipl. in
centra za biotehniko za dovoljenje, da ponatisnemo de 3
"Raziskovalca® in prevode jugesiovanskih stondardov iz dokumeniacije in navedil
UNESCO za pripravo znonsivenih tekstov za objove.

g. agr., vodj
!
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Dovoljenje za prevod je dal Jugoslovanski zavod za standardizacijo z dopisom

06-5497/ 73/02/20.

UDK 003/050
Dokumentacija

Oblikovanje &lankov v periodiénih publikacijah

(JUS Z.A4.021, 1-1963 izdelan po priporoilu 68/04/01 = 1SO/R 215/1961)

Predmet standarda

l. Ta standard predpisuje metodo oblikovanja Zlankov v znanstvenih in strokovnih
asopisih ter drugih periodignih publikacijoh trajnega pomena ter vsebuje pra-
vila za doloanje posameznih elementov &lankov,

2, Namen tega standarda je, da pravilno usmerja delo aviorjev, urednikov in
izdajateljev pri oblikovanju &lankov.

3. Zaglavije (glava)
3.1. Zaglavie &lanka naj obsega naslednje podatke:
- naslov (in podnaslov, &e je potrebno) ,
- ime (imena) in priimek (priimke avtorja-ev in po pofrebi zaZetnico ole-
tovega ali drugega imena
vse druge podatke, ki potrjujejo avtoriteto v obdelanem gradivu, kot so:
akademski naziv avtorja, strokovni naziv, funkcija, naziv institucije, v
kateri so bili dosezeni rezultati dela, in podobno.
Priporocljivo je, da se priimek avtorja grafi€¢no poudari (npr. z velikimi
Erkami).
3.2. Besedilo naslova mora biti povsod isto kot v zaglavju; pri tem je dovoljena
okraj$ava v sprotni rabi.

4, Avtorskiizvlieé&ek (sinopsis;inprevod

4.1. K vsakemu &lanku je potrebno dodati zgoiZen izvletek, ki ga damo med za-
glavie in besedilo, v smislu standarda JUS Z.A4.022.

4.2, Ce &lanek ni napison v kakem svetovnem jeziku, je umestno, da damo na
koncu popolni ali skrajiani prevod &lanka v enem ali veé takih jezikih
(povzetek).

5. Pripomb e (pojasnila)

5.1. Pripombe moramo omejiti na najmanj$o mero in jih damo na dnu ustrezne
strani (pod é&rto).

5.2, Ce uporabljamo $tevila za oznadevanje bibliografskih virov, ki so urejeni
na koncu €lanka, tedaj moramo za pripombe uporabijati &rke ali pa poseb-
ne znake.

5.3. Zndke za pripombe damo neposredno za usirezno besedo oz. besede ali
stevila, po moznosti naj bodo natisnjeni nad vrsto ali pa v oklepaju.




6. Bibliografski podatki

6.1. Bibliografski podatki morajo biti v soglasju s standardom JUS Z.A4,023.

4.2, Kodar se v besedilu, ki se nchaja no dveh nasproti si leZe€ih siraneh, po-
javlja isti bibliografski podatek, potem moramo uporabljati le-te izraze:
ibid. (ibidem), tj. istotam (v istem delu), id. (idem), #. od istega aviorja,
inf, (infra), ti. spodaj, loc. cit. {loco citato), tj. na citiranem mestu,op.
cit. (operoe citato), ti. v citiranem delu (knjigi), sup. (supra), tj. zgoraj.

6.3. Ce navajo avior besedile oli se sklicuje na kok dokument, ki ga je nogel v
sekundarnem viru, tedaj noj po podatkih o viru napife'po (tem in tem) viru",

7. Tabele in slike

Tabele in slike naj bodo &im blize besedilu, kjer so omenjene, kolikor je to
tehnigno izvedljivo (in dvojeziéno podnaslovijene, e tekst ni napisan v enem
izmed svetovnih jezikov. o.p.)

8. Simboli, kratice inenote

8.1. Simbole in kratice matematitnih enct in postopkov, fizikalnih enot in kon=-
stant itd. priemo po veljavnih standardih in drugih predpisih, (npr. po za-
konu o merskih enotah in merilih UL SFRJ 45/196l.0.p.)

3.2. Kodar se v besedilu pojavi nova kratica prvi&, napifemo za njo v oklepaju
popoln naziv, napr. OZN (Orgonizacija Zdruzenih Narodov). ..

9. Clanki v nadaljevanijih in seriji ¢&lankov

9.1. Ce se mora &lanek objaviti v ve& zvezkih, tedaj moramo vsoko nadaljevanje
ostevil&iti. Vsa nadaljevanja, razen zadnjega, morajo imeti v zaglavju in
na koncu besedilo podatek, ki nakazuje, da sledijo nadaljevanja. Vsa nao-
daljevanja, razen prvega, morajo imeti pred pri¢etkom besedila podatek, ki
pove, kje so bila objavljena. Zadnje nadaljevanje mora biti usirezno ozna-
Zeno (konec). -

9.2, Ce je serija &lankov urejena pod sploinim naslovom, potem je treba v mejah
moZnosti uporabljati pravila iz t&. 9.1.

i0. Prelom

10.1. Besedilo ¢lanka ne sme biti prelomljeno, tj. na rozliénih straneh zvezka,
temvel naj bo objavljeno na straneh, ki tefejo ena za drugo.

10.2. Vsok &lanek je treba zofeti na lihi (desni neporni) strani, da bi se tako omo-=
gotila izdelava separatov.

il. Klasifikacijska oznac¢ba
Vsak Elanek naj ima v zaglaviu eno ali ved klasifikacijskih oznacb (notacij)
za vsebino po sistemu Univerzalne decimalne klasifikacije (UDK).

2. Datum

Zazeleno je, daima €lanek tudi datum, npr. datum prejema v urednidivu pe-
riodi¢ne publikacije ali pa datum, ko je bil prebran na kaki konferenci.

Zveza z drugimi standardi:

JUS Z.A4.020
JUS Z.A4.022

JUS Z.A4.023
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predmeta in snovi oznaciti z
izrazi: kratek, popoln oziroma
teoretski.

3.2. Ce je referat namenjen dologeni
skupini bralcev, je lahko selek~
tiven in se v njem poudariajo
samo dejstva, ki to skupino po-
sebej zanimajo.

3.3. V referatu ne dajemo ocene
vrednosti ali kritike, ker to ni
njegova naloga. lzjema je le
"kritieni referat" (recenzija), v
katerem se morajo kriti¢ni komen-
tarji o Elanku josno logiti od osta-
lega dela referata.

4, Stilizacija
Slog
Referat mora biti Ze sam po sebi
razumliiv brez branja &lanka ali
publikacije in naj obsega cele
stavke, ne pa da nasteva le naslove

poglavij. Paé pa lahko reproduciramo

formule, sklice in diagrame.

4.1.V referatu se izogibamo okrajav,
razen fistih, ki so v sploini med-
narodni rabi. Ce so potrebni sim-
boli, potem se omejimo na tiste,
ki jih uporablja, in ki jih je
razloZila z objavo revija oz. siuz-
ba, ki objavlja referat.

4.2, Prvi stavek naj predstavi obdelane
objekte, &e to ni vidno Ze iz bese-
dila naslova, naj pa ne ponavlija
besed iz naslova &lanka oz. dela.

5.Bibliografsk:i
podatek
Ta podatek, ki spremlja besedilo
referata, naj bo v soglasju s stan-

dardom JUS Z.A4,023.

4.1.

4.2,

4.3.

5.

Stilizacija)

Slog

Sinopsis mora biti razumljiv
Ze sam po sebi; pifemo gav
celih stavkih, ne pa da naite-
vamo samo poglavja, Korokie-
risticne formule, sklice in di-
agrame lahko ponovimo v si-
nopsisu, da bi jih mogli re-
producirati za poirebe doku-
mentacije.

lzogibajmo se okrajsav, razen
tistith, ki so v obic¢ajni med-
narodni rabi.

Pri simbolih se omejimo le na
tiste, ki so bili uporabljeni

in obrazlozeni v besedilu. Ta-
ke simbole obrazloZimo tudi v
sinopsisu, in sicer v oklepaju,
ko se prvi¢ pojavijo.

Prvi stavek sinopsisa naj pred-
stavi obdelane objekte, ¢e ni
to vidno Ze iz besedila naslo-
va, najpa ne ponavija besed
iz naslova &lanka oz. knjige.
Sklicevanje na avtoria naj bo
v tretji osebi.
Bibliografski
podatek

Bibliografski podatek, ki spre-
mlja besedilo sinopsisa, naj bo

v soglasju z JUS Z.A4.023.

1




6. Povriinag besedila
referata
Sirina tiskanega referata znaia po
novadi 18 cicerov (okoli 81 mm)
{npr. v referatnem biltenu ali na
koncu zoanstvens revije), kar
omogota prenos na tipizirane kar-
tice.
Ta Zirina ie izjemoma lahko tudi
veéja, foda najvet 103 mm, da
bi bilo omogoéeno leplienje na
tipizirane kartice.

Zveza z drugimi jug. standardi:
JUS Z.A4.020
JUS Z.A4.02
JUS Z.A4,023

UDK 025,325

Dokumentacija

Bibliografski podatki - bistveni elementi

6. Povriinag besedila

sinopsisa

Siring tiskanega sinopsisa znasa no-
vadno I8 cicerov (okoli 8] mm), kar
omogota reprodukcijo v razmerju {:l
v biltenih in na karticah. Praviloma
se tiska v petitu.

Vigina tiskanego sinopsisa naj ne bo
vetja kot &5 mm. Sirina fipkanega
sinopsisa na pisalnem siroju zna3a
najve (20 milimeirov (45 tipkanih
&rk), kar omogoa reprodukciio v
zmanjfanem merilu za biltene doku-
mentacije ali po z nezmanjiano re-
produkeijo za kartoteko.

/.Prevod sinopsisa,

Elanka ali knjige,
pemembnega za
svefovno znanost
Razen sinopsisa na enem ali vel
jezikih Jugeslavije, naj se da njegov
prevod vsaj v enem svetovnem jeziku
{(po moznosti v angleitini, o.p.).

(JUS Z.A4.023 1. 1968, 68/04/0l; izdelan po priporoilu ISO/R 77/ glej tudi R

190,/68)

Predmet standarda

I. Ta standord doloca definicijo pojma biblicgrafskega podatka, njegovo oblikovanje,
elemente in njihov vrsini red, interpunkcijo in grafiéne obdelavo.

Definicija

2. Bibliografski podatki tvorijo skupek nadrobnih elementov, ki omogofajo identi-
ficiranje neke publikacije ali njenega dela.
5 tem standardom se doloZajo elementi, ki jih Itejemo zo bistvene v vsckem

bibliografskem podatku.

* S tem standardom niso urejeni bistveni elementi bibliografskih pedatkov za
bibliotetne katalogne listke in jugoslovanske bibliografijo, Eeprav se bo veliko

elementov z njim ujemalo.
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3.0blikovanije

4.1.

4.2.

4,3,

B

E
B

a

ibliografski podatek (vpis) se pojavlja kot:

sestavni del indikativne oli analitiéne bibliografije
sestavni del referata (prikoza), izvietka (sinopsisa) ali kriti¢nega referata

7 s
(recenzije)

ilo in deloma v opombo

f

lementi bibliografskega podatka (vpisa)
bliografski podatek mora vsebovati spodaj noltete elemente, Ce se v celoti
i

a0

delno nahajajo v obravnavani publikaciji.

i

Za knjige ali drugo posebno neperioditno publikacijo:

a 3

priimek avioria (enega oli ve?) in ime (enega ali vel)in drugi dopolniini
elementi, kot npr. ckademski naziv, strokovai naziv, funkcija in pod.
primer: DIORDIEVIC dr. Jovan SAINTE BEUVE C. Augustin, RABELAIS
Francois

naslov knjige ali dela: Ustavno pravo Causeries du lundi Gargantua i
Pantagrue

jezik iz katerega je bilo delo prevedeno (Ee ni bilo prevedeno iz originala)
ime in priimek prevajalca (ée gre za preved) = Stanislav Vinaver
zaporedna $tevilka izdaje, npr. - 3.eed. 2. izd.

stevilka knjige ali toma (€e j& delo izilo v ved knjigah ali delih)

kraj izida Beograd Paris Beograd

naziv izdajateljo Savremena administracijo - Prosveta

leto izida; &e to ni oznaleno, pa go lhako ugotovimo, ga damo v oglati
oklepai 119491 1967 1857 1967

dolotena stran ali pa prva in zadnja siran citiranega odlomka.

za pericdiZne publikacije (ali druge vrste serijske publikacije):

naslov periodigne publikacije; npr. "Standardizocija"  "Standardizacija"

haziv intelektualnega izdajotelia (pri konvencionalnih naslovih glej JUS Z.

A4,020, tocka 3.2.) Jugoslovanski zavod za standardizaciju

kraj izida Beograd

datum izida (v glavnem letnica izida) 1967

za priloge v zbornikih in podobno (giej totke 7.5.):

priimek aviorja /enega ali veZ/ ter ime(-ng) ovtorjev in drugi dopolnilni

elementi (glef toZko 4.1.) KEMPF Branimir

naslov prilog (glej totke 7.5.) Knjizevni rad Julijo Kempfa

naslov zbornika in podobno, med drugim po potrebi Se priimek in ime av-
intelekivainego izdaojateljc (enega ali ve&) ali urednika (enega

ver) nekega zbornike (enego ali ved) nekega zbornika (njegov naslov)

i

a

Pozeiki zbornik

zop. Etev. izdoje -

stevilka knjige ali dela (toma) U {prov 2)

kraj izida Slavonska PoZego
noziv izdajatelja (zoloZnika) Matica Hrvaisko - ogranak
leto izida (gle] tofko 8.7.) 1966

o 2

dolotena stran ali pa prva in zodnjo siron priloge ali citironega odlomka

13




4.4. za &lonke periodinih publikacij (ali drugih serijskih publikacij):

- priimek in ime avtorjo (enega ali veg) in drugi dopolnilni elementi
BRATKO, I.

- naslov Elanka  Dolg Borisu Kraigherju

- naslov periodiéne publikacije Sodobnost

- Stevilka letnika ali navedba letnice (gle] % totko 5.1.)  wvol. XV. forav
i5/

- Stevilka zvezka (enega ali ved) ttev. 2

- $tevilka ¢lanka (separata), Ze obstoji -

- datum zvezka - enega ali ved (glej 3e tozko 5.1.) feb. 1967, s. ll6-
e

= dologena siran ali prva in zadnja stron citiranega &lanka ali odlomka

3. Vrstni red elementoly bibliografskega
podatkay '

5.1. Elemente bibliografskega podatka je potrebno dati po vrstnem redu, kot je
navedeno pod totko 4, razen pri tistih, ki so oznadeni z

5.2, Ce je bibliografski podatek del nekega stavka, ni mogofe predpisati nobe-
nega vrstnega reda toda priporoiljive je, da se drzimo vrstnega reda po toé-
ki 4.
Primer:". .. lahko se sklicujemo na Praktikum iz fiziologije rastlin od Bo-
silike GRDJIC, katerega fretja izdajo je bila obljavljena v Zagrebu 1.1967,..".

6. Avioriji

6.1. Ce sta dva avforia, navedemo oba POPOVIC, dr. Teofilo, NIKOLIC, Alek-
sander .

6.2. Ce je veg avioriev, zadoita navedba priimka in imena prvega, noto dodamo
pri doma&ih knjigah "i dr.", pri tujih pa "et al.™ npr. LAKOVIC, Milan i
dr..

6.3. Imena in druge dopolnilne elemente napisemo tako kot so v citiranem delu
ali publikaciji. Priporogljive je, da skrajana imena oz. zaetnice spopolni-
mo tako, da damo v oklepaj manjkajoze dele, ki ith ni v publikaciji. Npr.
BEKER, M. in CURCIM, I(van).

6.4. Urednik ali intelektualni izdajatelj nekega zbirnega dela se $teje kot avtor.

6.5. Akademski ali strokovni nazivi in pod. naj zaradi identificiranja avtorja
ostanejo, Ce so poirebni,npr. JOVANOVIC, Dragoljub, JOVANOVIC, dipl.
ing. Dragoljub.

7. Naslov

7.1. Naslov napitemo tako, kot je naveden v citiranem delu ali publikaciji. Ce
je pofrebno, uporabimo pri tem transliteracijo po drugih standardih.

7.2. Ce se nam zdi, da je naslov predolg, ga lahko skrajiamo, toda ne smemo
izpustiti prvih besed niti spremeniti smisla naslova. Izpuiene besede ozna--
¢imo s tremi pikami. (Prevajomo ga samo v referatih, 0.p.).

7.3. Ce se naslov publikacije skrajia, mora biti v soglasju s standordom JUS Z,
A4.026 (v pripravi) oziroma po JUS Z.E 1.007.

7.4. Ime izdajatelja, prevajalca ali druge osebe, ki je sodelovala pri pripravi
knjige ali publikacije, dodamo pri naslovu, &e se s tem olaja identificira-
nje dela.
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8.

8.1.

Datum
Ce publikacija nima datuma, pa go lahko ugotovimo, ga vnesemo v biblio-
grafski podatek v oglati oklepaj.

8.2. Ce se bibliografski podatek nanafa na neko periodiéno publikacijo, ki se

9.

iteje kot celota (glej 4.2.) vpisemo vedno zafeini datum (ali leto) za ka-

terim dodamo:

~ &riico oli puiice, Ee periodiéna publikacijo $e izhajo

- &rtico ali datum (ali leto), ko je bil objavijen zadnji zvezek, kadar gre
za publikacijo, ki je prenehala izhajati,

Kratice

Ce se kratice v neki publikaciji uporabljajo somo v nekem oZjem geogrofskem
obmotju ali pa so zelo ozkega pomena, napiemo zraven 3e popoln noziv,
zlasti kadar gre za organizacijo, ki je edgovorna za objavijonje, za kraj
izida ali pa za izdajatelja,” npr. PIK "BELJE" (Poljoprivredno-industrijski kom-
binat "BELJE"),

cLbocila in grafi&gni izgled

Uporabljati moramo tak sistem lo€il in grafiene cbdelave, da bi bil bibliograf-
ski podatek lahko razumlijiv.

.V naslednjih primerih je prikazano, da se ne moremo vedno drzati sprejetih

dolotil tega standarda. Pomembno je, da se dosledno driimo istega nading obli-

kovonja bibliogrofskih podatkov za isto delo ali v isti bibliografiji. Razen pripo-

rotenega je citirano tudi 11 primerov dovoljenega razporeda:

Primeri:

I. LARKE, Arthur C. Podobe prihodnosti (prev. Kolor, Drage). Ljubljena.
“"Zivljenje in tehnika®, 1967, s. 153-158.

2, DORONUJSKI (Stevan). Aktualni aspekti reorganizacije Saveza komunista.
Socializem. .X. (1967), br.l, s. 14-22,

. V besedilu "... za tiste pa, ki se ukvarjgio z univerzalno decimalno klasifi-
pa, {9}

kacijo (UDK) obstoje pravila, Osnovna nafela ... in postopek ... za UDK,
izdana pod FID publ. br. 293 Mednarodne federacije za dokumentacijo (Hag,
[955)...".
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AKTUALNIDI INTERYV JU

UREJANJE PROSTORA IN GEODETSKA SLUZBA

(Razgovor z Milanom NAPRUDNIKOM, dipl. ing., direkiorjem Zavoda SRS za
regionalno prostorsko planiranje)

Celotna gecdetska sluzba od Geodetske uprave SRS, obginskih geodeiskih uprav,
Geodetskega zavoda SRS ter ob&inskih geodetskih organizacij zdruZenega dela je
sredi priprave srednjeronih programov geodetskih del za obmoZje republike in
posameznih ob&in za obdobje 1976-1980. Prav gotovo je eden osnovnih in naj=-
vaznejsih usmerjevalcev za program geodetskih del urejanje prostora v najfiriem
smislu. V skladu z resolucijo o dolgorognem razveju SR Slovenije (Uradni list
SRS, 3t. 13/72) in zakonom o regionalnem prostorskem planiranju (Uradni list SRS,
3t. 16/67) in drugimi akti skupiéine je Zavod SRS za regionalno prostorsko plani-
ranje izdal v zadnjem Easu dve publikaciji, ki obravnovato urejanje prostora, in
sicer: "Zasnova urbanizacije” ter " Poglavitni smotri in smernice za urejanje pro-
stora". Zato smo zaprosili tov. Milana Naprudnika, direktorjo Zaveda SRS za
regionalno prostorsko planiranje, do za Geodetski vestnik odgovori na vpratanje
v zvezi z urejanjem prostora, kakine naloge ima pri tem geodetska sluzba.
Kolega Naprudnik se je naii proinji ljubeznive odzval.

Vpradanje:

Kot je Ze uvodoma navedeno, je va$ zavod izdal pred kratkim dve publikaciji,
insicer: "Zasnova urbanizacije”, ki obsega tudi vpliv zasnove urbanizacije na
planiranje infrastrukturnih sistemov ter "Poglavitni smotri in smernice za urejanje
prostora”. Kako bi na kratko ocenili pomen teh materialov na sploino? Se pose-
bej nas zanima, kok3ne naloge oziroma kakine geodeiske naérte, karte in druge
izdelke bi morala opraviti oziroma zagotoviti geodetska sluzba v republiki in
ob&ini?

Odgovor:

Poglavitni smotri in smernice za urejanje prostora so v dokumentu, ki ga je v
letu 1973 sprejela Skupi€ina SR Slovenije kot prvi dogovor v nadi republiki o
politiki prostorskega urejanja toko z njegovoega druzbenega kot fizitnega vidika.
Resolucija je bila objavljena v Uradnem listu SR Slovenije. Ce smo kriti¢ni, mo-
romo priznati, da je le oZji krog ljudi, predvsem tisitih, ki se bovijo z urbanisti-
&nim oziroma prostorskim nalrtovanje, zalel sprejeta nagela vgrajevati v svoje
delo. Da bi opozorili vse, ki jih urejanje prostora zadeva, to pa so vsi samou-
pravni nosilci planiranja, tako politiéno-teritorialne skupnosti kot zdruzeno delo,
smo se odloCili, da jih ponovno objavimo in to v obliki, ki bi &imbolj nozorno
opozorila na cilje, za katere smo se kot republika Ze odlogili. Brez dvoma je
to nov korak v na3i na&rtovalski in informativni praksi, potreben v Easu, ko se
vsi od krajevnih skupnosti, ob&in in republike, ter od TOZD do OZD in samou-
pravnih interesnih skupnosti pripravljajmo za bolj naérino usmerjanje nasega na-
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STROKOVNI CLANEKI

Zorko UKMAR

O SKLADNOSTI MED ZEMLISKIM K
ZEMLJISKO KNJIGO v SR SLOVEN!

*

ATASTROM IN
Ji

V za to prisiojnih organih in sirokevnih krogih v Jugoslaviji {in tudi v nekaterih
drugih drzavah) so se v zadnjih dveh, treh desetletiih razvijole in se te rozvijajo
tehtne razprave o ustreznosti in o nadalinii usodi bodisi sistema sklodnosti med zem-
ljiskim katosirom in zemliitko knjigo, bodisi samega obsicia ensga oli druge. S

$¢a so bila in so 3e vedno zelo razligng, pogosto diametralne nasprotna, odvisno od
specifitnih pogojev v peosamezni republiki oziroma pokrojini, v katerih delujeta ti
dve instituciji. Razliéna stali¥¢a so porajala tudi nasproine si zahteve, med kateri
mi so bile oziroma so fe najpomembnejfe zlasti le-te: da se zemljizka knjiga ul
kot nepotrebna, da se zemljitka knii jiski i

iiga in zemljiski kataster zdruzita v
co nepremicnin, da se zemljiski kataster dosledno loél od zemljitke knjige

Tudi v Socialistiéni republiki Sloveniji, ki je ena od republik v sestavi
slavije,so se Sepred desetletiem postavljale podobne zahteve, vendar so =z
nehale vse razprave in polemike, ker je previadalo stalif¢e, da se %e noprej obdrzi

obstojeti sistem zemljitkega katasira in zemljizke knjige, kot medsebojno povezanih

in uskigjenih evidenc o nepremiZninah.
Glede na to, da je problematika s podroZjo zemljitkego katastra in zeml jiske knji-
ge (bodisi v zvezi z njihovo skladnostjo, bodisi v zvezi z njihovim nodaljnjim oh-
stojem kot paralelnih evidenc) zanimiva za vse fiste driave ali pokrajine, ki z nji-
ma razpolagajo ali ki morda nomeravajo uvesti podoben sistem, menim, da bo kori
sten prikoz tega sistema v SR Sloveniji.

V' svojem prispevku bom poskuial podati celovit pregled sistema skladnosti med zem-
ljiskim kotastrom in zemljisko knjigo v Sloveniji glede na norme veljavnih zakonov
s podrogja zemljiske knjige in novega zakona o zemljitkem katostru. Pred tem pci
bom podal kratek pregled sianja in razvoja zemljitkega katastra in zemljitke knjige
s posebnim poudarkom na njihove medsebojno skladnest. Na koncu pa bom podal
svoje ocene in zokljutke v zvezi s sistemom v Sloveniji ter njegovih korisinosti in

perspektiv.,

*Referat je bil podan na mednarodnem gtudijskem posvetovanju o problematiki zem-
ljiske knjige, ki gu je organizirala vliada dezele Furlanije - Julijske krajine v

Trstu 18, in 19, 10. 1974,

Zorko UKMAR, geodet
GU SRS Ljubljana
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Kratek pregled stonja in razvojo zemljizk:
in zemljitke knjige v Sloveniii

Na danginjen ozemlju Sociali i

1918 v celoti integralni del bivie avsircogrske drZave) st
ljigki katoster in zemljitka knjiga, ki sta bila, encko kot v osig
skih deZelah, naloZeno v zadnji getrtini XX, 5‘“@*@?3@ a‘u«;;ﬁ% tedaj postavl
tem medsebojne skiodnosti med tema dvema evidencama je ostal v veljovi, dejansko

pa je ta skladnost skoraj popolna

Tako zemljitki kataster kot zemljitka knjiga imata 3e dones za enctno tehnicno pod-
lago prov tiste katastrske naérie v merilu  1:2880 (zo nezn
1
4

@

atno povriino tudi v dru-
gih merilih), ki so bili izdelani v obdobju med 1875 in 1883 leiom po r rekiifikaciji
in 1847 letom zo potrebe

stare katastrske izmere, opravljene v obdobju med 1817 71

takoimenovanego "stobilnega katastra®. Naveoﬁeni nagril pa so bili v W“ﬂd?“g‘h 20 le~
tih zamenjoni za cca 10% povriine republike, prvensiveno za mesino @ig;ﬂy
dobnimi topografsko-katastrskimi nagrii v merilu 1:500, 1:1000 1.2@0@ oziroma

1:2500, odvisno od intenzivnosti zazidave na posmmeznem obmotju. Paralelno z iz
delavo novih naértov se je za ta obmoija izvriila tudi kompleina obnovo zemﬁ”’é

a katastra in zemljitke kniige.
g | g

Medtem ko je za skoraj 90% povriine ozmelja republike Se vedno v uporabi prav
tisti zemljisko-knjiZni operat, ki je bil na%wen v preteklem stoletju, je bil zemlji-
tko-katastrski operat v zadnjih 20 letih fiziéno, ne vsebinsko, v @gﬁe“ﬁn chnovljen,
bodisi mehanografskim potem (za cca 85% vseh parcel), bodisi roéno (za ostalih 15%
oarcel). Poleg tega se je v zadnjih desetletjih izvriila reprodukcija $tevilnih listov
katastrskih in zemljisko-knjiznih naérmv meriﬁcz 1:2880, ker so bili evidenéni origi-
ali dotrajali in fizigno zelo slabo uporabni.
Neglede na vloZene napore za modernizacijo i in
dobju razpolaga torej SR Slovenija z zemljitkim katastrom in zemljitko knjigo, k
sta fehniéno zostarela razen za cca 10% njene p@wc ne. Evidenci nista zastar
glede vpisanih nosilcev stvarno-pravnih pravic na zemljis€ih, suj je stanje na 1
podroju velinoma azurno, temvet glede povriin p@rceﬂa Te povriine izhaj
orvotne katastrske izmere, ki je bila opravljena v preteklem sioletju in ki
tehniZno zelo nenatanina. Toko ﬁ@ng@ olede povriin parcel se vsokodnevno negat
no reflektira na tehniine operacije v zvezi z vzdrZevanjem obeh evidenc, ker se
mora pri vsaki delitvi upcitevati dana, prav gotovo velinoma nenatanéna povriing.
To po povzrota Etevilne teZave upravnega in pravnego znadajo, saj je zelo teZav-
no prepri¢ati lasiika, da je povriina njegove parcele , ki se dobi s sodcbnimi me-
todami izmere, lohko rozzhcna (in to obdutno) od tiste, ki je vpisana v zemljitkem
katasiru in zemljitki knjigi na podlagi prvoinih izmer. Posledice so Itevilne in raz-
li&ne, predvsem se zaradi tega poraja doloeno nezouponje v sluzbo vzdrZevanja
zemljitkega katastra ter pritozbe, ugovori in spori.

n na doseZene uspehe v povo

FSK Slovenija meri 2,025,000 ha. Skupno 3tevilo katastrskih obéin je 2,638,
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Kot je Ze reteno, tvorita zemijiski kataster in zemljiska knjiga v Stoveniji enoten
sistem nepremicninskih evidenc, ki sta medsebojno usklajeni in ki temeljita na enot-
ni tehnicni podlagi. Evidenci v glovnem delujeta $e vedno v skladu s splognimi na-
eli, ki so bila postavijena z avstrijskimi zakoni iz leta 1869 oziroma 1871. Spre-
membe v sistemu zemljifkega katosira, ki so bile v Sloveniji uzakonjene v letofjem
letu, se nonciajo predvsem no druzbeno funkcije zemljitkega kotasira, ne pa na si-
ste:n usklojenosti med njim in zemljitko knjige. Nasprotno, z novo zdkonsko ure-

litvijo, kot bomo videli v nadaljevanju tega prispevka, postaja  ta usklajenost ge po-

Q

{
polnejia,

Po razpadu avstro-ogrske drzave se je nadaljevalo z vodenjem obeh evidenc sklad-
vse do leta 1931, ko je bivia Kraljevina Jugo-
iskega katostra in zemljitke knjige. Med-
ah prakticno v celoti  prevzet sistem zem-
ljitke knjige avsiro-ogerske drzave, | jugoslovanski zakon o zemljitkem kata-
siru omogocil, da se v zemljitkem katastru vpitejo tudi dejanski uzivalci zemljigg,
ne glede na pravno stanje posesii ali lastnine. Podzakonski predpisi za vzdrzevanje
zemljitkega katasira pa so zadrzali nespremenjeno Ze tradicionalno obveznost glede
skladnosti med podotki katostra in zemljitke knjige, ki se nancajo na $tevilko, kul-

no z omenjenimi avsirijskimi zokoni
slavijo zokonsko normirala podrodije zemti
tem ko je bil z zdkoni o zemljizkih knj

jto]

Vil

]
[ g

turo, in povriino parcele.

Socialisticna federativna republika Jugoslavija do danes 3e ni sprejela zakonov s
podrocja zemljiske knjige, zato se 3e vedno, kot pravno pravilo, v celoti uporabljo-
jo za poslovanje zemljitkih knjig zakoni Kraljevine Jugoslavije iz leta 1931. Glede
zemljitkega katastra pa so bili na zvezni ravni izdani ustrezni zakoni in predpisi,

ki so sicer vnesli 3tevilne spremembe v tehniki vodenja zemljitkega katastra, niso pa
v zvezi s tem v niCemer spremenili sistema vpisov v kataster, ki je bil postavljen

v bivii Jugosiaviji. Ker pa so z novo ustavo SFR Jugoslavije prenchale pristojnosti
federacije med rugim tudi no podrogju zemljitkega katastra in zemljizke knjige, so
navedeni zvezni zakoni in predpisi za zemljiski kataster prenehali veljati oziroma
se delno 3e naprej uporabljajo kot republizki predpisi.

Skladno z ustavno pristojnostjo, da v celoti regulira materijo s podro&ja zem!jitkega
katastra in zemljiske knjige, je SR Slovenija v aprilu 1974 sprejela zakon o zemlji-
skem katasiru, medtem ko je za zakone s podrotia zemljitkih knjig uvedia prve, v
glavnem 3e 3tudijske priprave. Citirani zokon o zemljiskem katastru uvaja nove
druzbene funkcije za indfitucijo zemljitkega katastra, prvenstveno na podro&ju pro -
storskega planiranja in urejanja, gospodarstva in staiistike, medtem pa puita njego-
vo dosedonjo lastninsko-davéno funkcijo nespremenjenc. Zakon v ni¢emer ne  rugi
dosedanii stoletni sistem skladnosti med zemljiskim katasirom in zemljitko knjigo, tem-
ved nasprotno, legalizira obstojeCo prakso v Sloveniji, po kateri se vpisi, ki se na-
nasajo na nosilca stvarno-pravne pravice, smejo opraviti v zemljitkem katastru le na

I

podlagi predhodno opravijenega vpisa v zemljizki knjigi.

Za rozliko od nekaterih drugih republik in pokrajin v Jugoslaviji (in tudi nekaterih
drugih pokrajin izven Jugoslavije), v katerih je bil v preteklem stoletju postavijen
enak ali podoben sistem skladnosti med zemljiskim katasirom in zemlijisko knjigo in

v katerih se je, zaradi razlienih zgodovinskih in drugih specifignih pogojev, ta skiod-
nost ze davno poruiila, jo je Slovenijo uspela zadrzati skoraj nedotoknjeno tekom
celih sto let. Ceprav so pozitivni predpisi predvojne in povojne Jugoslavije omogo-
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¢ali vpise nosilcev pravic v zemljitkem katasiru tudi brez predhodnega vpisa v zem-
ljitko knjigo, se v Sloveniji ta moZnost praviloma ni izkeristila. Vpisi v zeml jigki
kataster so se opravljali e no podlagi istega sodnega skiepa, ki je bil izdon za vpis
v zemljizko knjigo. Tudi cbnova zemljitkegu katasira se je izvajala dosledno skupaj
2 obnovo zemljiske knjige. Zaradi tega v Sloveniji ni primerov, kot je to marsikje
drugod, da obstajajo katastrski operail, ki so naloZeni na podlagi nove izmere, med-

@

tem ko se zemljitke knjige 3e naprej vodijo na podlagi izme re |
jo.

z prejinjega sfolet-

R

Dejstvo, da se je v Sloveniji obdrZala skladnost med obema evidencama o nepremic=
ninah, je vsekokor tudi posledica globoko ukoreninjene tradicije pri Slovencih, po
kateri se Se danes nihie ne poduti kot pravi lastnik nepremiénine, dokler ni adekvat-
no vpisan v zemljitki knjigi. To iradicijo, ki izvira Se iz avsirijskih Zasov, ko |
bil pravni posel glede prometa z nepremi€ninami veljaven tele z vpisom v zeml]
knjigo, se je cbdrZala tudi ne glede na to, da je jugoslovanska judikatura priznava-
la(in %e priznava) kot veljaven prenos lasmine tudi tokrat, ko ni bil izveden v zem-
liiski knjigi. Ker pa se vsoka sprememba v zemljiski knjigi nujno reflekfira tudi v
zemljiskem katasiru oziroma je lahko moZna le na podiagi katastrskih podatkov {(pri
delitvah parcel), je bil tudi zemljiski kataster neprekinjeno vzdrzevan in v stalnem
soglasju z zemljitko knjigo.

Okolnost, da sta zemljitka knjiga in zemljiski kataster v glavnem aZurng, ima v
Sloveniji odraz na $tevilne druge zokone in predpise, ki urejajo razli¢ne odnose, iz=
hajajoe iz lasinisiva na nepremiZninch. Splodno je nagelo v teh zakonih, da do-
kazovanje pravic in obveznosti v zvezi z nepremininami mora temeljiti no izvied-
kih iz zemljiske knjige, na izvietkih iz zemljitkega katasira pa samo v zvezi s ko=
tastrskim dohodkom, Zeprav bi se v praksi tudi lastnidivo lahko dokazovalo na pod-
lagi katastrskih podatkov. Pri tem so izjema zokoni s podrofja davkov od kmetijstva,
po katerih so katastrski podatki osnova za ugotavljanje pravic in cbveznosti glede
davkov. Glede na to, da so podatki o losinikih identiZni v obeh evidencah in ker
zemljitki kataster ne vodi davénega zavezanca, temeljijo podatki o nosilcih pravic,
ki jih potrebuje davéna sluzba, v bisivu na originalnih podatkih zemljitke knjige,

V zvezi s fem' forej naloga sluzbe zemljitkega katasira le v tem, da posreduje dav=-
&ni sluzbi podatke o katasirskem dohodku glede na lastnike, vendar zdruzeno v ok=
viru enega gospodinjsiva (prokii¢no glede na isti naslov bivalisa), prepuitajot davi-
ni sluzbi, da soma ugotavljo davénega zavezanca.

° ., o

Sistem dveh evidenc o nepremi€ningh in ¥e posebej sistem skladnosti zemljitke knji-
ge in zemljitkega kotastra gjlede podatkov o nosilcih pravic na parceli je bil, tako
v okviru Slovenije kot v ckviru Jugoslavije, pogosic predmet resnih kritik in roz-
prav, vendar nikoli ni prislo do nekih konkreinih odlogitev, ki bi ta sistem tudi v
pravnem smislu porutile, Zeprav je ponekod dejansko Ze poruiena njihova medseboj-
na sklodnost. Teziite kritik je baziralo v glavnem na naslednjem:

Ker zemijitka knjiga v Jugoslaviji n
toliko. vredno evidenco, kot je zeml

ima konstitutivnega znalaja, predstavija prav
jitki kataster, zaio e nepotrebna.

Ce e obstajata dve loteni evidenci o nepremiZninah, naj bo zemljitki kataster
toka evidenca, ki bo izkazovala nosilca gospodinjsiva, t.j. dejonskega davénego
zavezanca, ne pa "zemljitko-knjiZnega" lasinika.
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Zemljiska knjiga kot ingtitucija bi se morala prikijuciti zemljitkemu katasiru, ki
bi poleg dejanskega posesinika vodil tudi pravnega lostnika nepremiénin.

Vpisi v zemljitko knjigo bi se morali opravijati na podlagi upravnega, ne pa sod-
nega okta. Zaradi tega je treba zemljitko knjige izlodifi iz ckvira sodiié, po ge-
fja.

prav bi 3e noprej lahko ostala kot samostojna instituci

Neglede na navedeno je v Sloveniji prevliadalo staliée, da mora tak sistem, kot
je sedaj, ostati 3e naprej. Rozlogi za to so prvensiveno naslednii:
Eviden’rirqn]e premozenjsko=pravnih razmerij na nepremiZninah se mora nadaljevati,
‘ker so pogosto zelo zapletena tudi v pogoi h, ko se stalno vela fond druzbene
lastnine. Zaradi tega se more obdrzati indtitucijo zo vodenje te evidence, t.j.
zemljisko knjigo.

a
"

Vpisi v zemljitko knjige morajo ostati pod sodne prevero, soj v upravnem postop-
ku ni mogole odlotati o pravni veljavnosti premoZenjsko-pravnih razmerij, zato
naj sodii¢e e naprej odreja vpis v to evidenco.

Evenivalna zdruZitev zemljitke knjige z zemljiskim katasirom bi bila le fizigna,
ne pa vsebinska, ker bi se morala e naprej posebej evidentirati pravna stanja na
nepremiéninah.

Ker je v Sloveniji zaradi tradicije skoraj vsok dejanski posestnik istocasno tudi
fastnik nepremi&nine, naj ga kataster registrira po predhodnem vpisu v zemljitko
knjigo. Neposreden vpis lasinika v kataster na podldgi dokumentov o pravnem
poslu odpade, ker kataster ni intitucija, ki bi lahko preverjcla pravno veljavnost
listine (to lahko opravi le sodisée). Ce pa ba se vpisovali v kataster davéni zave-
zanci, bi to pomenilo, da se kataster pretvori v tehniZno sluzbo davéne uprave.

LR 2

Zemljiski kataster ni dvojnik zemljitke knjige, ker je Ze davno prerasel njegovo

nekdanio izklju€no lastninsko-davéno funkcijo. Njegove naloge se Zedalje bolj
podrejajo  interesom tudi drugih druzbenih dejavnosti, kot so prostorsko planira-
njie in urejanje, kmetijstvo, gozdarstvo, statistika, itd. Zaradi tega mora postati
temeljna evidenca o zemljis¢ih za vsesploine druzbene potrebe, Eeprav ostaja e
za naprej kot tehni€na osnova za vodenje zemljiske knjige in za odmerjanje pri-

spevkov in davkov od zemljisg.

Vsa prej navedena stalii€a so lahko %e naprej predmet nodaljnih kritik ali pomisle-
kov, vendar menim, da sistem, ki je osvojen v Sloveniji, omogofa pravni red v
vseh poslih v zvezi z nepremiéninami. Ce prihajo ponekod do zamud pri vpisih, je
to prvenstveno posledica nerefenih pravnih razmerij ali po nezadostne angazZiranosti
nosilcev stvarno-pravnih pravic, delno pa tudi drugih dejavnikov, vendar subjektiv-
nih okalnosti, ne pa sistema kot takega.

H.
P

Veljavni sistem in postopki za zagofovitev skioadnosti med zemljiskim kotastrom
in zemljitko knjigo v Sloveniji

Iz prejdnjega poglavia je razvidno, da obstaja v SR Sloveniji sistemska in dejanska
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skladnost med dolotenimi podatki zemljitkega katasira in podutki zemljizke knjige.
Enostavno povedano, vsi podatki zemljitke knjige, razen sluZnosti in obremenitve,
so prav encko evidentirani fudi v zemljitkem katasiru. To pa ne pomeni, da sta
zemljiska knjiga in zemljiski kataster popolnoma enaki oziroma duplirani evidenci,
saj zemljitki kataster dejansko, in za sedaj 3e vet le sistemsko, vsebuje Ztevilne
druge podatke, ki jih zemljitka knjiga ne evideniira, kot so katasirski razredi, ko=
tastrski dohodek, proizvodna sposobnost zeml{ise, podatki o posebnih rezimih razpo -
laganja in uporabe zemlji3é itd. ( o tem bo vec govera v naslednjem poglaviu).
Identiénost med zemljitkim katastrom in zemljitko knjigo je torej le na podrocju evi-
dentiranja lastninskih pravic in z njimi povezanih necbhodnih tehniénih podatkov * o
lastninskem predmetu - zeml{is€u nepremicnini (3tevilka parcele, povrina, nosilec
pravic).

Sistem, ki omogoa to skladnost, temelji na pravnih, upravnih in tehnié&nih normah
treh zakonov s podrogja zemljitke knjige iz leta 1930 in na novem zokonu SR Slo-
venije o zemljitkem katastru iz leta 1974 fter na tehnignih predpisih s podrotja zem-
ljitkega katostra, ki so bili izdani od strani zveznih organov SFR Jugeslavije in ki
se bodo %e naprej uporabliali, dokler ne bodo izdani novi.

Tako v zakonu o zemljitkem katasiru kot v zokonih o zemljiskih knjigah so skrbno

postavljene obveznosti, v vsakem za usirezno podroéje, glede spoitovanja nacel o

kladnosti med tema dvema evidencama. Ta skladnost je za dolofene podatke ab-
solutno neobhodna, saj imata zemljiski kataster in zemljizka knjiga enoko evidenc-
no enoto (parcelo), vodita se za istofieritorialno enoto (katasirsko ob&ino) in temelji
ta naisti tehnigni osnovi (katastrski naért). Z novim zakonom o zemljitkem katastru
je podana 3e dodatna obveznost glede skladnosti med njima, fo je obvezna identi&-
nost glede nosilcev stvarno-pravnih pravic na nepremicnini.

Celoten sistem skladnosti med zemljitkim katastrom in zemljisko knjigo v Sloveniji
je, kratko povedano, v naslednjem:

7o naloZitev in vzdrievanje zemljitke knjige se originarno prevzemajo podatki,
ki izhajajo iz zemljitkega katosira, glede: lege, ttevilke, povriine in vrste rabe
parcele (ta obveznost je podana v zakonih o zemljizki knjigi).

Zemljizki kotaster prevzema (bodisi pri njegovi nalozitvi, bodisi pri vzdrzevanju)
podatke o nosilcih stvarno-pravnih pravic, ki so vpisani v zemljigki knjigi (ta ob-
veznost je podana z zokonom o zemljitkem katastru).

Vpis nosilcev stvarno-pravnih pravic v zemljitko knjigo se opravi po uradni dolZno-
sti ob priliki njene nove naloZitve oziroma obnove, medtem ko se pri vzdrZevanju
opravijo po uradni dolZnosti le vpisi zaradi dedovanja in v primerih , ko to dclo-
&ajo drugi zakoni ( na primer pri komasacijah, arondacijah, razlastitvah, in podob-
no). Za vse ostale primere je za vpis v zemljizko knjig potrebna zahteva in privo-
litev strank.

Po novem zokonu o zemljitkem katastru se nosilci stvarno-pravnih pravic lahko vpi-
fejo v zemljitki kataster le s prevzemom stanja iz zemljitke knjige (pri novi izde-
lavi katasira) ali pa na podlagi sodnega sklepa, ki je bil izdan za vpis v zemlji-
tko knjigo (pri vzdrzevanju). To pa pomeni, da fudi za vpise v zemljitki kataster
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dolZnosti oziroma no zohteve strank.

&

C

=%
.

veljajo prej novedena naéela o vpisih

Za zagotovitev sistema skladnosti el jizko knjigo in zemljitkim katasirom so
bisivenego pomeno uprovni in tehniéni postopki, ki so predpisani za orgona, ki vo-
dita ti dve evidenci {zemljitko knjigo vodi poseben @;”gm pri @hf% skem sodizdu,
%mii?ék’ kotoster pa obdinski up ¥ adeve). Tshnika posiop-
ku ie sicer kompieksna, vendar je tako predpisana, do om g‘t nemotenc vzdrie-
vanje skladnosti med cbema svid Opis postopkov podajom glede na posamez
ne fcm: po naslednjem:
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A - Obnova zemljitkega katasira in zemijiske knjige

O neki popolnoma novi noloZitvi zemljitkega katostra in zemljitke knjige v Slove-
niji ne more biti govora, ker ti dve evidenci obstujota na celem ozemlju republike.
Todo na cca 14.000 ha sta obstojeti evidenci tako slabi, da ju je treba prokiiéno
na novo izdelati. V Sloveniji se tore] oprovija le obnovo zemljitkego kotasira in
zemljitke knjige, bolje receno, izdelava nove tehniéne podlage (katasirskih na&riov)
in, kot posledico tego, tudi nova naloZitev katosirskega operaia in zemljitke knjige
po predhodni preveri in popravi eventualno neusireznih vpisov glede nosilcev stvar-

no-pravnih pravic na zemljii¢ih. V glavaih &rtah je postopek za to naslednii:

Na celem obmotju katasirske obZine se v posebnem upravnem postopku (zokon o
zemljitkem katastru ga noziva mejni ugotovitveni postopek), ki go vodi ob&inski
upravni organ za geodeiske zadeve,ugotovijo in zamejniijo losinitke meje parcel.
V postopku sodelujejo vsi prizodeti lasiniki, ki so uradno voblieni k sodelovoniu
vsaj 8 dni  prej. V primeru, ko se lasiniki ne morejo zediniti glede poteka la-
stniske meje parcele, jih uradni orgon pozove, da v 30 dneh sprozijo pri sodistu
postopek za njeno dologitev. Ce i niso v roku sprozili sodnega postopka, se me-
jo med pamel@mu orientacijsko prevzame iz obstojetega zemliitkege katostra in
se vodi kot sporna meja vse dotlej, dokler jo sodiice dokomno ne dologi

O opravljeni ugotovitvi in zamejnitenju meje med parcelama sestavi uradni orgon
zapisnik, v katerem konstatira soglasnost oziroma nesoglosnost lasnikov glede meje
porcele ter da so lasiniki seznanjeni s skico z numeriZnimi podatki o legi mejni-
kov, ki jo je izdelal v njihovi navzo€nosti. Zapisnik, ki je v dveh izvodih, je

po dolotboh zakona o zemﬁ iskem katasiru osnovna podlaga za evidentiranje mejo
med parcelomi v zem gsskem katasiru in v zemljigki knjigi. To zopisnik ima bist-

veni pomen za naknadno ugotavljanje in dagoéanie me@@ med parcelomi ob raznih
prilikah, 3e posebej pri eventualnih sporih zaradi meje

°
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dejansko stanje lasinine glede na stanje, vpisano v zemlijiski knjigi in pri tem se
I I ¢
v terenske skice vpifejo tudi podatki o tistih osebah, ka ﬁzgcw jo dc@ so sl pri-
dobile lasinino nod zemljidem, niso po Ze uspele izvesti prepis v zemﬂﬁ%ko knji-
go. To pa 3e ne pomeni, do bodo tudi tam vpisone, e v postopku jovne razgrniive
podatkoy izmere ne bodo mogle dokozati svoje lasininske pravice.

V' postopku za ugotavljanje in zamejnidenje mejo med porcelomi se prevergc& tudi
e

Po dokonanih opravilih zamejniZenjo mejo med poarcelami se opravi kotosirska
izmera. Ta je lohko klasi¢na (po tohimetrigni ali orfogonalni metodi) ali pa cero-
fotogrametri¢na. V zadnjih desetih letih se v Sloveniji praviloma opravljo le aero-
fotogrametri¢na izmera, ker je hitrejo in daje prov toko zadovoljive rezultate
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kot klasid¢na izmera.

Na podlagi podatkov opravljene izmere se izdelajo nalrii, izradunojo koordina-
te mejnih toZk in povriine parcel ter sestavijo popisni listi (seznam vseh parcel,

ki pripadajo enemu zemljitko-knjiZnemu viozku). Vse to delo je dones v glav-
nem aviomatizirano, opravijo po go specializirana geodetska delovna organizaci-
jo, ki jo je zo to pooblastila republika.

Paralelno s prej navedenimi pripravami se v pristojnosti sodista izdelajo osnutki

tako imenovanih "poizvedbenih zapisnikov", ki vsebujejo iste pedatke o parce-

lah kot -preilnuvecﬂeni popisni list. Ti osnutki bodo osnova pri sodni razgrnitvi iz-
meriivenih podatkov.

Ko je elaborat izmeritve dokonéan, pregledan in poirjen od sirani Geodetske u-
prave SR Slovenije, se pristopi k javni razgrnitvi podatkov s katosirskega in zem-
ljiisko-knjiZnego vidika. Razgrnitev se opravi za obe evidenci istofasno in provi-
foma v istem prostoru. Predstavnik obinskega geodetskega organa vodi razgrnitev
za katastrske podatke, predstavnik sodiiZa pa za zemljitko-knjiZne podatke. Stran-
ke, ki se sirinjajo s podatki v katastrskem popisnem listu, to potrdijo s svojim
podpisom, Ce se ne strinjajo, pa imajo pravico ugovora in pritozbe, ki se potem
refuje v prvi stopnji na ob&ini, v drugi pa na republiki. S sodne strani pa se v
teku rozgrnitve preverijo podatki o nosilcih stvarno-pravnih pravic in o bremenih,
ki so bila do tedaj vpisana v zemljitki knjigi. Ce ni nobene spremembe, se stan-
je v zemljigki knjigi prenese, poizvedbeni zapisnik, ki ga podpiiejo prizadete
stranke in vodja sodnega postopka. Ce pa so spremembe, se usvojijo le tiste, ka-
tere stranka uspe dokazati s predpisanimi listinami in se tudi te vpifejo v poizved-
beni zapisnik. Na to se podatki o nosilcih stvarno=-pravaih pravic prenesejo iz
sodnega poizvedbnega zapisnika v katasirski popisni list. '

Katastrski popisni list in sodni poizvedbeni zapisnik, sestavljeni in pedpisani kot
je prej poveddno, sta podlaga za naloZitev novega katasirskega operata in nove
zemljitke knjige. Na tako opravijen vpis v zemljitko knjigo imajo stranke pravi-
co ugovora e leto dni, noakar go lohko samo s toZbo izpodbijajo. Glede vpisov

v katastrski operat pa ni nobenega roka za pritozbe, ker siranke vselej lahko zoh-
tevajo popravo tehnignih napak ali drugih napagnih vpisov.

- Vzdrzevanje zemljitkega katastra in zemljizke knjige

postopku za vzdrzevanje zemljitkega katastra in zemljitke knjige sta dve josno

dolo&eni relaciji:
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Spremembe glede nosilca sivarno-pravnih pravic za celo posestvo ali pa glede
odpisa oziroma pripisa celih parcel se izvedejo najprej v zemljizki knjigi (seveda
na podlagi sodnega skl epa), noto 3ele v zemljitkem katasiru (prav toko na podia-
gi sodnega sklepa, ki gu sodi€e poilje tudi obZinskemu geodetskemu organu).

Spremembe glede lege, ftevilke, povriine in vrste rabe parcele se izvedejo naj-
prej v zemljitkem katostru in to na podlagi odlotbe obinskega geodetskego or-
gona, mediem ko se v zemljiski knjigi izvedejo Zele, ko je o tem prispel sodi3éu




noznoniint list od strani sh astra larav tudi za izvedbo toke

srememba avtomatiéno iz-
11 pridobiti oli odtu-
Zahteva za lasinizke meje (bodisi zo korekiuro meje, bodisi

=
Sinsk srgonu oli pri geod
ZGC <i jo je obfir sblastita za izvajonje porcelacij. Ta orgon
v mejnem ugotovitvenem
sano za novo izdelove zemljitkegae koto-

za delitey p
lovni orgoniz
oziroma organ
posiopku no ~?‘a nﬂéim kot je to predp

stra ter izdela ustrezen delilni nolrt, Strotki zo vsa ta dela br@men%’g o fistego,

©

je vlezil zaohievo.

,
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poviiin parcel) izda ob&inski geodeiski organ odlogbo o spremembi, proti koteri
se lahko prizadeti priteZijo na Republitko geodetsko uprave. Ko je odloba prav-
nomotna, izdela navedeni orgon naznanilal list za zeml] jitko knjigo. Pri tem poje
zelo pomembno naslednie:

porcele se lo hi\@ delijo le v okviry istega zemljitko-knjiZnega viozka, t.]. ne sme-
jo se pripajati deli ali cele parcele k parcelam, ki so v drugem zemljitkcknjiZnem
vliozku ter se v te] fozi Se ne smejo vpisofi no novega lastnika (tudi e ta razpo-
mi

loga z nespornimi listinami), temveZ samo na dosedanjego.

Na podlagi elaborata delitve (delilnego no&ria, izrefuno koordinat me'ga‘fh tock in
[
i

.
1

Na podlagi naznanilnega lista ob&inskega gegdeasxegu organa izda sodiite sklep,

s katerim odredi vpis spremembe glede $tevilke in povriine parce ele ( entualne tu-
di kulture) v zemljitko knjigo, vendar ¥e vedno no dosedanjega las Tak sklep
ki ga imenujejo "sklep o pootitvi delitve”, poilie sodiiZe obéin ?@mu @gm@d tskemu
organu zoradi evidence In sirankam.

Sele ko je izveden prej navedeni p@fff@g:cg . se na predlog in s privelitvijo priza-
detih strank lahko izvrii odpis oziroma pripis novo nastalih parcel iz enega viozka

v
v drugega, vsekoker le na podlagi pravno-veljavnih listin. Ncmvnm tudi za  fo
izda sodiite skiep, ki ga poilie tudi katasiru zaradi izvedbe sprememb glede nosil-
ca stvarno-pravnih provic no novo nastalih oziroma glede meje spremenjenih par-
celah. S tem je postopek zoradi spremembe lasinitke meje oziroma delitve parce-
le konZan.
V' posiopkih za vzdrievonje zemljitkega katastra in zemljitke knjige so %e nekatere
ds ug@ane podrobnosti (na primer pri novi izmeri kompleksov relotivio veéje povriine
50, 100 ha, kemasaci Em% ekspropriacijah za ceste in podobno), vendar so osnovna
nacela prav foka, kot je prej navedeno. Zaradi tega ik ne bom opisoval, ker bi to
vzelo preved prostora.
iz opisanih nagel in posiopkov, toko zo izdelavo novege zemljitkego katasira in no-
ve zemljitke knjige kot zo njihovo vzdrZevanie, je razvidno, da i zagotavijajo i-
denti¢nost med podatki, ki se noncdajo na losinitke osnose. Morda je v postopkih
i i

nekaj odveénih opravil, ki jih bo treba z novimi zokoni o zemljitkih knjigah v bo-
dote eliminirafi.
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Na prvi pogled nas obstojeti sistem skladnosti med zemljigkim katasirom in zem-
ljitko knjigo v Sloveniji navajo na pomislek, da imomo opravka z dvema eviden-
cama o nepremitninah, ki sta v bistvu duplirani. 1z tega pa lahko zelo hitro sle-
di zakljugek, da je enc od njiju nepofrebna, Se posebej ker zemljizki kataster
evidentira nosilce stvarno-pravaih pravic po zemljisko-knjZnem stanju. Toki za-
kljugki in pomisleki pa takoj cdpadejo, Ee podrobneje pogledamo nevo vlioge in

nove druzbene funkcije zemljitkega katastra v Sloveniji.

Zemljizki kataster v Sloveniji (in tudi marsikje drugod) je Ze pred nekaj desetlet-
ii prerasel njegovo prvoino funkcijo, ki je bila le lastninsko-davéna. Od te evi-
dence zohteva druzba vedno vei podatkov v zvezi z zeml{is¢i na sploino, ne sa-
mo za nomene obdaviitve in za namene urejanja premozenjskih rozmerij. Poleg
tega druzba nujno potrebuje, da se usirezno evidentirajo stevilno nova razmerija
na zemljizgéih, ki izhojajo iz poirebe po natrtnem urejnju prostora, kar je zelo po=
membno. Nova razmerja nastajajo kot posledica ukrepov, ki omejujejo prosio raz-
polaganje z zemljis€em oziroma z drugo nepremicnino zaradi zagofovitve potreb-
nega prostora za gradnjo naselij in infrastrukture, za zai&ito narave, za zoicifo
kmetijskih zemljis¢, za pospedevanje kmetijstva in gozdarstvo, za varsivo naravnih
in drugih znomenitosii itd. Vsi ukrepi druzbe v navedeni smeri se morajo usirezno
registrirati, v strokovnem {eziku povedano se morajo geodefsko interpretirati in ge-
odetsko evidentirati. To pa lohko izvede le ingtitucijo zemljiskega katasira, ker le
ona razpolaga s potrebnimi podatki o zemljis¢ih, s tradicijo, izkugnjomi  tehniko
in kadrom. Zemljitka knjiga ne bi mogla vediti tako operativno evidenco, ker je
to sodna ingtitucija in je zato vezana na sodni postopek.

Nova naloga in nove druzbene funkcije zemljiskega katesira v Sloveniji so dobi-
le adekvatno mesto v sistemu, ki ga dolota zakon o zemljitkem katastru iz leta

1974, Po intencijoh tega zakona ni ved zemljitki katoster neka fiksna evidenca o
dolotenih vrstah podatkov, temve se dopolnjuje z novimi kategorijami podatkov
skladno s poirebami druzbe. Sistem zemljiskega katasira je torej odprt za Stevilne
podatke, ki se bodo evidentirali takrat ko bo za to nastala pofreba in ki se bo-
do predpisali z zakonom.

Zato je zakon o zemljitkem katastru dologil, da se morata voditi dva lo¢ena (za
sedaj) katostrska operata: eden za lastninsko-davéne podatke (imenuje ga "lostni-
nsko-davéni katastrski operat") drugi za ostale podatke (z nozivem "prostorski ka-

tastrski operat").

Iz navedenega izhoja  da druzba v SR Sloveniji nujno potrebuje obe evidenci ki
imata razliéne funkcije, Eeprav so nekateri podatki v njih duplirani.

Ob ugotovitvi, da sta 3e za naprej nujno poirebni obe nepremininski evidenci,
se lahko postavi vprafanje, ali ne bi bilo smoirno, da insfitucija zemljizke knjige

sama poskrbi za svojo tehni€no podlago, tj. za norte zemljis¢ in za njihovo
vzdrzevanje. To bi sicer bilo moZno, vendar bi prav tu prislo do nepotrebnega
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dupliranja, ker B0 prav tako zemm%ki k taster v gvcf? h novih funkcijah nujno
poirebuje parcelni naért in podatke o celah, i fe v vecji meri kot zem-
fiiska knjiga.

Pogosto se postavija tudi vpmaam% ali é

e res nujino p@%mbn@ da zemlg“ ki ka-
vic po stanju v zemljizki knjigi in ali ne bi
di drugo, zelo po-
ot dejanskega po-

aster vodi nosilce stvarno=-pravnih pra
fo smotrnejse, da vodi dejanske posestnike. Iz %@gj ;: sle
membno vpra$anje: kdo pa §e v stvari : =
estnika Stejemo lastnika, ki si e n i smi‘us v zem E§E ki knjigi, potem
za si menaifﬁ razmere fo ni problem, ker si po %@*Gm’dgi vsak novi lastnik v pr-
vem redu uredi zemljitko-knjZne pravice in za fo bo njegov vpis v kataster le

postedica zemljitko-knjiZnega vpisa. Ce pa kot dejanskega posesinika Stejemo

nekoga, ki ne more dokazati losininske pravice z ﬁisﬁnum , p@%‘em bi pomenilo,
da go v zemljiski kataster lahko vpitemo le po njegovi i, kar pa bi bilo

izjavi
v nasprotju s splosnim provnim redom in bi lahko imelo za posledico razligne

(%]

ipekulacije,

Zaradi navedenega je zo slovenske razmere prav, do se v zemljitkem katastru
vodijo lasiniki, ne pa nesigurnc ug@%@vggan” dejonski posesiniki. Te naj za svo-
je polrebe ug@%avi a davina sluZba, ki ima vedje odministrativne moZnosti in
tudi pristojnosii.

Glede na to, da je zemljitko-katasirski cperat v Sloveniji skora] v celoti meha-
nografsko obdelan, se ve=c?no bolj postavija vprasanje tudi mehanografske obdela-
ve zemljitke knjige. Vsekokor b@ bila toka obdelava zemljitke knjige zelo ko=
ristno glede na skE@dnos? med njo in zemljizkim katastrom ter bi b la tehniéno
elativno lahko izvedljiva. Vpradonje pa je, koliko bi bila rentabilna glede na
to, da so vpisi v zemljiski knjigi bolj opisnega kot numeridnega znadaja. Bi-
stvena je raziika v obdeﬁ@vs zemﬁ‘j tkega katasira, ke je ta sesmviien veéinoma
iz mumericnih podatkov, ki se pojavijajo v Stevilnih dokumentih {vsoj v 6 raz-
li€nih delih operata) in je za to njegova mehanografska obdelava nujna in ren-
tabilna. Polgeg tego se iz podatkov zemljitkega katostra .,ésmv?; ajo 3revilni pre-
gledi stanja razliénih vrst podatkov zo mzz;hcne poirebe, kar lahko omogota le

avtomaiska obdelava,

Neglede na navedeno menim, da bi bilo korisino izdelati poskus mahanograske
obdeﬂmve zemljitke knjige v eni kamc’rrski obcini, iz katerego bi se ugotovila
rentabilnost in tudi ustreznost toke obdelave glede na dejsivo, da mora vpis v
zemljizko knjigo slediti takoj po izdenem sodnem sklepu.

Dejstvo, da so za 90% ozemljo Slovenije Se vedno podlaga zemljitki knjigi in
zemljitkemu katastru noérti v merilu 1:2880, zmonjiuje vrednost obeh evidenc.

Za odpravo ickega  stanjo se bo nujno treba lotiti  sicer zelo dolgoroine, am-
pak neobhodno poirebne nove zemljitko-katasirske izmere celego ozemljo. Ker
pa bo to zahtevalo velika finanéna sredstva, ne bo mogole opraviti to izmero

prej kot do konca tego stoletja. Zaradi tega je nujno najti umestne rediive, ki
gmdo zagotovile tehniZno in s tem tudi pravno natanénost v obdobiju, dokler ne

bo izvriena navedena izmera. Ta refitev je v glavnih értah v naslednjem:

Celoino ozemlje Slovenije se pokrije z relativno gosto mrefo navezovalnih geo-
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detskih totk, ki bodo sluz
ju katastra (ta mreZza ni ir

kot osnova za vse nadaljnje meritve pri vzdrZevan-

ile
iongulacijska mreza, ki Ze obsmIm v Sloveniji).

Doloéijo in zamejnitijo se meje parcel v mejnem ugotovitvenem postopku, izme-

rijo se iz navezovalne mreZe in izredunajo koordinate mejnikov. Seznami koordi-
nat mejnih  fofk postanejo tehniZni in tudi pravni dokument.

&

Parcele, ki niso zojete ob vzdrZfevanju, se itejejo kot tehni€no in pravno nena-

ey

tanéno uoa@i@vﬂ iene vse dotlej, dokler ne bodo no zohtevo lasinikov ali zo to pri-
; !

siojnih organov izmerjene v skladu z novimi naeli.

Upam, da sem vsaj deloma uspel prikazati stanje, sistem in probleme glede skladno-
sti med zemig gkim kotastrom in zemﬁ”%ko knjigo v SR Sloveniji. Ker po ima vsaka
drzava oziroma vsaka p@MuEE svoje speci ﬁ?ﬁne pogoje na tem podroCiu, bo moj
prispevek lahko koristil le za k@mp:«,_ammg@ med rozlignimi sistemi.

T

lvan URH

METEOROLOGIJA IN ZEMLJISK! SISTEM
1. Uvod in definicija

Raziskovanje fizignega naravnega prostora zemlje je v splonem razdelieno na cbmog-
ja ali geo-sfere: atmosfero, hidrosfero, litesfero in fiosfero, ki jih raziskujejo narav-
noznanstvene vede ali geo-znanosti.

Po definiciji obravnava meteorologija ali vremenoslovie pojave v zemeljski atmosferi
in raziskuje vzroke vremenskih sprememb, s fem je udeleZena v raziskovanju zeme-
liske fizike tudi kot -geofizikalna veda.

Predmet raziskovanj v geo-znanostih so posamezni elementi ali geo-elementi. Pri raz-
iskovanju geo-elementov nastajajo geo-informacije, ki oblikujejo z bolj ali manj kom-
pleksno integracijo razliZne nivoje geo-informacij, ki se nam predsmvhca o kot funﬁ\@a
gasa in kraja.

Vreme, ki go raziskuje metecrologija, je geo-element in si ga predstavljomo kot in-
tegralno funkcijo v'§§§ stopnje. Pomeni dolotene razmere v aimosferi, v doloZenem
Zasu in kraju, se izrafa s kombinacijo meteorolotkih elementov in je zato Se zelo
variobilna geo-informacija, mediem ko je klima ali podnebje za stopnjo vi3ji geo-

element, bolj stabilna integralna funkcija vseh Etirth geo-sfer in njihovih elementov:
vode, reliefa, tal, kamenin, drenaZe, vegetaciie.

lvan URH, dipl. ing.
Geodeiska vprava SRS, Lj
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tov, ki smo jih ugotovili na pedlagi dolgoletnih opazovanj in merjenj. Sklepamo
le na mozZnosti najbolj verjetnih vrednosti v naprej ali eﬂfsi‘mpchramo za enako
razdobje v naprej, kolikor je trajalo kontinuirno opazovanje (brez vmesnih Easovnih
lukenj) pojova, seveda s pr”p@mboecem daljZe je rozdobje in &im vef informacij u-
poitevamo, tem bol] zanesljiva je verjetnost napovedi.

Tako so npr. rezultaii opazovan od 1945-1974, ti. skozi razdobje 30-let,

za ekstrapolacijo najverjetnejiih vrednosti v Ozd@b u nadalinjih 3@ et all za plon-
sko razdobje 1975-2001, nikakor pa ne moremo aéxgirmpghw ati opozovanih koli&in v
"neskonénost" ali integrirati oziroma sintezirati v prognozo elemenfov, opazovanih
v razliénih razdobljih-periodah.

(Vmarsikaterem planskem dokumeniu sem zasledil podaiek o srednji leini koliini po-
davin kot povpregek za neznano razdobje).

Meteorolotka  sluzba zbira in objavija podatke po koledarskih dnevih in mesecih,
vendar so &lovek, Zival, rostlina in njih okolje odvisni in dones 3e vedno vezoni

na noravno leto, leine Eose in vegetativna cbdobja. Zato je pri interpretaciii infor-
macij vazno meteorololotko ali hidroletko leto pri izbiri optimalnega oblikovno-plan-
skega leta kot fundamenta, na koterem se mora graditi celotno razvoino planironie
(design vyear).

a
Fy

4. Zemljiz¢e in okolje

Po uvodnih splodnih in znanih definicijoh, po obravnavi sploinih in nekaterih poseb-
nih znogilnostih meteorolotkih geo-informacij se vraéom nazaj v "prostor”

Pojem je vedno integralen v fizi¢nem ali potenciolnem smislu, Uporabna geofizika go
pojmuje potencialno, pa naj bo to pri raziskovonju termike ozrogja ali teZnosinega

in magnetnega polja. Urbanisti imajo npr. pri vplivu mesta no regijo ali ekonomisti

v marketingu zopet svoje vplivne ali potencialne prostore,ki jih oblikujejo dologeni
druzbeno~-ekonomski dejavniki. Klasiéna geodezijo kot upardbna geomeirija deluje e
v trodimenzionalnem Euclidovem prostoru, mediem ko se nohaja sodobna dmc:um i&nao

geodezija v potencialnem prostoru {teZnostnem).

Prostorov imamo torej veliko, vsck ima svoje obeiezije in difinicijo, pri tem je pa
najbolj vazno to, da jih ne meiamo in melemo v en koi. Vede, ki prou&uje’jo na-
ravo skozi geo-sfere, obravnavajo naravni prostor po komponentah, ki sem jih uvo-
doma omenil. Konéni proizvod naravnega prostora je zemljiiée. Kof geo-element lah-
ko predstavlja veéstopenjsko integralno funkcijo nedtetih namvnih dejovnikov skozi
Cas in kraj. V prvi parcialni integralni stopnji so zajete: komenine (geologija), ze-
meljske oblike (geomorfologija), vode (hidrologija), flora, fauna, Zlovek. V drugi
integralni skupini so klima, tla, vegetacija. Seveda je to samo zelo groba predsta-~
va,saj medsebojne odvisnosti in interakcijska delovanja ne dovoljujejo tako striknih
nivojskih delitev.

Za primer navajam nazoren primer toke drugostopeniske integrolne funkcije tal, ki so
sestavni del zemljii€a, kot jo navaja Siritar (4).

Pedoni = f/t(G,R,O,K,H), kijer

G = litogeolotka osnova (kamenine),
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= geomorfoloska osnova (relief, oblike),
biolotka osnova (Zivi organski svet in &lovek)
meteoroloska osnova (klima}

hidrolotka osnova (vode),

= ¢as

= kraj lokacije

1}

Il

i

R
O
K
H
f
I

Po zgornjemn je zemljii¢e funkecija, ki jo oblikujejo naravni, biocloski in aniropogeni de-
javniki in &e skusomo zemljisée nazaj ali po tej poti analizirati ali diferencirati, dobi-
mo posamezne tipe zemljiié. Tako imamo npr.:

- za tip reliefa, reliefni tip zemlji3¢a, ki ga raziskuje geomorfologija,

~ tip tal, talni tip zemlji€a, ki ga roziskuje pedologija,

tip klime, klimatski tip zemlji3¢a, ki go raziskuje meteorologija,

tip vegetacije, vegetacijski tip zemljis€a, ki ga raziskuje fitocenologija.

i

[}

Ce izlodim doloZens podrot|e, ki ga predstavlja kiimatski t1p zeml|i¥éa, lehko te=
ga onaliziram aoli diferenciram noprej do naslednie niZje stopnje po posomeznih me=
teoroloskih elementih, npr. vlagi, in pravim: humidni, oridni, ali kombinirano s po-
udarkom: humidno=-aridni, aridno-humidni klimatski tip zemljis€a. Seveda so klimat-
ski tipi raz&lenjeni $e z ozirom na trodimenzionalni prostorski obseg. Slovenija je
(Goms /1/) npr. e razdeljena na klimatska obmogja, province, rajone in visinske
klimatske pasove. Tipi zemljis€a so torej enote, ki smo jih dobili z diferenciran-
jem zemljis¢a po posameznih specifi¢nih geo-elementih. Ta ancliza nom je istoas-
no dala, lahko reemo, nesteto enot, ki pokrivajo zemljisée Slovenije. Med temi
enotami obstajajo naravne zakonitosti, ki so pogojene v medsebojnem sinhronem de-
lovanju elemeniov, tako da pridemo pri sestavijanju tipov zeml|is¢a do dologenih se-
stojev s podobnimi svojstvi. Zemljitki sestoji so kompleksne in integralne oblike, ki
vsebujejo ved tipov zemljis¢.

Zemljizki sestoji podobnih svojstev predstavijajo zemljizki sistem deZele ali zemlji-
ko strukturo, vendar z ozirom na integralno stopnjo Zele naravno zemljisko struktu-
ro, ki smo jo zgradili na podlagi naravnih elementov ali danosti.

Nedotaknjene narave pri nas ni veé. Clovekov poseg v naravo ali anfropogeni de-
javniki so povzroéili nove tipe zemljis&, npr.:

~ tip kmetovanja ali upravljanjo,

- tipi ekstenzivnega in intenzivnega gospodarjenija

- melioracijski tipi zemljis€a in #ipi, ki so najpomembnejsi, so

- tipi rabe zemljid¢a, ki pravzaprav zgornje zdruZujejo.

Po zgornjem si celotno zemljizko strukiurno zgradbo ali zemljizki sistem deZele pred-
stavljom tako-le: -

Delitev na zemljitke sestoje pomeni zemljitko strukturo. Naravne danosti, ki tako de-
litev. povzroZajo, predstavljajo zemljisko infrastrukturo, medtem ko raba zemljisE pred-
stavija naddelitev ali zemljitsko superstrukturo. Do zemljis€a torej pridemo s postopno
integracijo od spodaj navzgor: iz kompleksa naravnih elementov in od zgoraj navz-
dol: iz kompleksa antropogenih elementov.
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5, Klasifikacija zemljis¢a

O klosifikaciji zemljiz€a se veliko razpravija. V glavnem opazimo poleg zelo spe-
cifienih konceptov dva glavna: splosen-geografski in sektorski - kmetijski koncept

(5 in 6).

Klasifikacija ali razvri€anje zemljis¢ je veda o kompleksnem vrednofenju zemljisc,

ki vsebuje (6):

- genezo = ali nastanek zemljiséa, (kot sem ga predstavil z integralno veénivojsko
funkcijo),

- razvrstitev = delitev v take sestavne dele,da so ohranjene zangilne lastnosti (kot
sem jih razlozil z zemljizkimi sestoii) in

- primernost zemljis€a za doloZeno rabo.

Ne morem rei, da je zemljiski sesto] elementarna klasifikacijska enota, pac pa ima
to vliogo tip zemljis€a, ki je neviralen do momenta, ko vpeljemo aspekt vrednosti

~ razred ali ko korokteristiéno lostnost enote ali karakteristiko (tudi njih ved)spre-
menimo v kvaliteto (npr. kemi&na analiza tal nam da doloZene kvalitete, po kate-
rih lahko razporedimo tla za tako in tako proizvodnjo) ali znaZilnost je pomembna
ali bolj oziroma manj vredna za dologen namen.

Npr.: visina (kvantiteta) padavin april - maj je bolj vredna (kvaliteta) v kmetijstvu
(klitje posevkov) in manj vredna za rekreacijo v fem gasu ali nenadna moéna krat-
kotrajna ploha ali podatek o verjetni pogostosti takih nalivov je bolj dragocen pri
profiliranju cestnih propustov ali projektiranju mestne kanalizacije za odvod mete-
orne vode kot pa v kmetijstvu, ker taka voda hitro odtece in ne pride do korenin.

~

Se bolj popolna definicija je, da klasifikacija zeml{is& pomeni vrednotenje naravnih vi-
rov - elementov in preko njih kvalitativno ali valorizacijsko razvri€anje zemljii€ za do-
loéen namen. Seveda se v ta proces prav zaradi slednje pripombe vklju€ujejo druzbeni in
ckonomski elementi, zato je vrednotenje razvijati po stopnjah, ki so odvisne:

- od oblike nastopajotih podatkov, ki se obiCajno ne prikazujejo vizuelno oz. gra-
fiéno na kartah, marveé v tabelah v povedno-meirigni obliki ali samo numericno.
Tako se karta izohiet ne izdeluje za vsak frenutek za 30 let nazaj, marved za vsak
plan ali projekt posebej; geomorfolotko karto moramo razstavisti, npr. na intenzi=
teto reliefa, drenaZnost terena, erozijska obmogia; pedolozka karta bo transformirana
po svojih elementih, skratka, potrebna je interpretacija_geo-informacij,

- od stabilnosti _in variabilnosti elementov —

vsekakor se npr. v meteorologiji elementi razvritajo v bolj stabilne oziroma bolj
variabilne t.j. od makroklimatskih do mikrokli matskih, ki variirajo $e z ozirom na
krajevno znaZilnost: topoklimo,

- od élovekove odlogitve in ocene, ki je odvisna od tehniéne, druzbene in ekonom-
ske situacije in stopnje razvoja.Variabilnost druzbenih in ekonomskih elementov je
velika.

Ob upoitevanju vseh karakteristik zemljisca je klasifikacija, ki je zgrajena na ne-
stalnih, nestabilnih elementih prav toko nestalna kot so njene komponente. To pa
pomeni, da se za vsak poseben slugaj, tudi za vsak alternativni plan, naért, projekt
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lahko in se mora napraviti nove klasifikacija, prav tako za vsak integralni podsis-
tem je napraviti selekcijo ftistih lastnosti, ki se nanc3ajo na poseben problem, za
katerega se sistem oblikuje (npr. klasifikacijo zemljis¢ na podlagi pedosekvenc za
doloZene rabe zemljise (4).

Za naravni klasifikacijski sistem je vedno uporabiti &im ve& geo-informacij z name-
nom, da se najprej odkrije "naravno telo". Pot do tega rezultata bodo posamezne
stopnje in integracijski nivoji.

Kot primer navajom predlog take kompleksne raziskovalne naloge (Gams /2/):
"Kvontitativna prirodno geografska regionalizacija Slovenije", ki naj nas pestopo-
ma najprej pripelje do definironega noravnega zemljitkega sistema z vkljuGitvijo an-
tropogenih danosti pa do zemljiskega sistema, ki bo vseboval tudi kvalitete primer-
nosti zemljis€a za dolo€en namen oziroma rabe zemljisg.

V konkretnem primeru lahko re€em, da imajo (brez definicije primarnega sistema)
drugi, t.j. urbani, ruralni, prometni, vodno-gospodarski in drugi zemljizki prostor-
ski sistemi sekundarni pomen. Parcialno in tako izolirano obravnavanje zemljitke
superstrukiure samo skozi druZbeno-eckonomske elemente brez upoitevanja naravnih
danosti ali obrnjeni vrstni red druzbenih akcij: sprejemanje, dogovarjanje ali uzoko-
nitev najprej sekundarnih sistemov pomeni prejudiciranje rabe zemljis&, ki lohko
povzroli tezave in konflikte v prostorskem planiranju (7).
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POVZETEK

° Sen oj ® @ @ ° o » e wa “j © ’
Svet okoli nas je v veliki meri oblikoval zaradi spreminjajocih se meteorolotkih e-
lemeniov, ki so nanj naposredno ali posredno delovali. Nenehno je tako osnovni del
prostora, t.j. zemljii€e, odvisno prav od pojavov v atmosferi. Ti dojejo ob interak-

cijskem delovanju z drugimi naravnimi danostmi zeml[izéu dolotene karakteristike ki
so odloZilne pri medsebojni primerjavi in razvricanju zemljigkih sestojev s podob-
nimi svojstvi v naravno zemljisko strukturo. Z vkljuéevanjem antropogenih danosti,

druzbenih in ekonomskih opredelitev posameznih enot dobimo tcko zemljiski sistem

dezele. ’

Skladno naslovu so kot primeri v razpravo vkljugeni meteoroldki elementi in drugi.

SUMMARY

The world around has been developed by the great influence of the changing mete-
orological elements. The Land, the capital part of the area, is permanently in  the
relation to the atmospheric phenomena, to other natural resources, their actions and
interactions. The unequal contribution of the natural elements causes the differentia-
tion of the Land in a very great amount of the different landunits as the elementa-
ry parts of them.

Classifying the landunits by the equal or similar characteristics given by the evalu-
ation of the elements, a natural land structure will be composed. The next infegra-
ted step will bi given by including the human resources, social economical contri-

butions, which are influencing upon the natural landunits in different combinations.

On this way o landsystem will bi resulting from.

According to the title there are included in the discussion some meteorological ele~
ments as i.e. and others.
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Emnil KERZAN

NACRTOVANJE TEMATSKIH KART

Nocelo dobrega kartografskega nacrtovanja: jasnost, &itljivost, kontrast in uravno-
tezenost, je prisotno Ze nekaj let (Robinson, Sale 1969). Novejia spoznanja potrju-
jejo to nacelo in dodajajo novo kvaliteto grafiéne predstave - odnos ospredje-ozad-
je - kot zaznavni fonomen (Dent, Wood 1972).

Prihajamo do prepricanja, da je karta element siroke komunikacije. Kot rezultat
tega spoznanja je sledilo veZ poizgkusov, kaoko okarakterizirati uporabnika in njego-
ve reckcije (McCleary 1970, Wood, Dent 1972) v dani situaciji. Wood je priZel do
zokljucka, da je lahko uporabnik in ne karta gibki ¢len v komunikacijskem procesu
neglede na grafiéne aspekte karte.

Veliko raziskovalnih posegov je na podrolju kortografske komunikacije usmerjenih

na tematsko nadgradnjo. Studije vkljuZujejo razvoj sivega spekira (rasirske siopnije),
razvrstitev simbolov na vel vizualnih velikosti in nekvantitativno noértovanje simbo-
lov. Prav gofovo pa je bilo premale storjenega zo povezovanje zaznavnih komponent,
o kopletnen vizualnem vitisu karte.

Nasa naloga je, do podamo nekaj misljenj, ki naj bi pripomogla h kompaokinejsi kar-
tni konstrukciji v zaznavnem sinistu in izboljani karini komunikaciii kot celoti,

Zaznavno pravilo

Zaka] torej nekatere karte kljub kontrastnosti, Eitljivosti in dobri grafiki delujejo
unifornirano, nekomunikativno? Ali obstaja moznost toke razporeditve grafiénih kom-
ponent, ki bi sanirale stanje za vse primere kart?

Del odgovora prav gotovo pomeni urejenost (red) grafiénih elementov. Urejena vi-
zualna postavka deluje kompaktno, strukturalno in ne povzroca dvodimenzionalne
opti€¢ne napetosti. Definicijo zaznavnega pravilo vkljuéuje tudi nagin kontinuitete
grafiénih postavk (vsok element na pravem mestu), kar pomeni, dao razporeditev ve-
like kolicine detajlov brez upoitevanja tega pravila vodi k neorganizranemu opti-
nemu vtisu.

Zaznavno pravilo Ze nekaj ¢asa freniramo kot sinonim za vizualno simplifikacijo.
Arnheim trdi, da je urejenost graficnih elementov definirana z lokacijo in funkcijo
vsakega detajla v organizirani celoti. Simplifikacija ni tore] samo funkcija 3tevila
elementov, temvel tudi stevila pojavov (strukiuralnih lastnosti). Sporoéilo v karto-
grafski komunikaciji in njegova neposredna odvisnost od grafi¢nega jezika odloéa o
kompleksnosti vizualnega vtisa. Arnheim je povezal medsebojno relacijo med spo -
roZilom in grafignim prikazom z ugotovitvijo, da komunikativno zaznavanje pogoju-
je skladnost med strukturo sporocila in odgovarjajoce grafi¢ne oblike.

Eail KERZAN, dipl. ing.
IGF Ljubljona
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SporoZilo na karti mora upostevati to osnovno pravilo. Karta, ki prikazuje veg te-
mafik isto€asno, je obremenjena s Stevilnimi barvami, segmentnimi in progresivnimi
simboli (tockastimi in &rinimi), zahteva vizualno integracijo za kompleksno intelek-
tualno dedifriranje sporogila. Bistvo dobrega sporoCila pa ni v natrpani veZnamen -
ski vsebini, temve& v efekini razporeditvi simbolov za eno samo tematiko.

Siclesova teorija zaznavonja sloni na privlagnosti med paralelomi v strukiuri grafic-
ne slike. Po tej teoriji iniraparalelizem odlota o organizaciji, koherenci ter vizu-

alni kompokinosti grafiéne predstavitve na karti. Tedaj, ko grafi¢na slika dobi o-
pisano konstrukcijo, je dosezen pogoj dobrega zaznavanja:

§

’ slabo zaznavanje ’ \ dobro zazna-
- ‘ vanje

Neadalje Sicles verjame, da intraparalelizem kvalitetno dopolnjuje Gestaltov zakon
organizacije s tem, da prepreuje vizualno zmedo graficne oblike:

- - . kvaliteten za- - .‘ nekvalitetna
kon organizacije grafiZna oblika

Grafi¢ne zahteve za uspeSen kartni model

Robinson ugotavlja, da pomeni naértovanje grafike na karti urejenost. Karta naj
ima grafi¢ne elemente urejene tako, da (1) ustvarijo &ist zaznavni viis, kar je iz-
redno vazno za uspeinc komunikativnost in (2), da posomezne grafi¢ne komponente
izstopajo na doloenih delih karte. Brez izpolnjevanja teh sploinih zahtev je upo-
rabnik karte sooten z vizualno dilemo, karto samo pa ne moremo oceniti kot us-
pesno.

Naértovalec karte mora poznati komponente grafigne soodvisnosti in jih uporabiti
tako, da olaj$a transformacijo med sporoéilom in njegovo grafi¢no upodobitvijo.

Do danes poznomo dve vrsti grofiénih zahtev za tematske karte: (1) hierarhigno in
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(2) stopenjsko. O (1) vemo, da se nancfa na nalin kompozicije zancilnih postavk

na karti, za katere velja odnos ospredje-ozadje (vizualno odmaknjenc podloga, iz-
stopajota tematika). Za pravilen efekt hierarhiéne postavke uporabljomo grafi¢na iz-
razna sredstva kot so: kontrast, omejitev - kompozicije, rastrske stopnje, zakljuZeno-

st oblik:

shemati€en prikaz hierarhiéne
razporeditve elementov na karti

Niti priblizno toliko pa nam ni znanega o stopenjski zohtevi karte. Ta zohteva se
nonoia na strukturo grafi¢ne kompozicije na dologenem vizualnem nivoju karte, ki
noj pripomore k optiéni preglednosti na tem nivoju. V praksi je bilo v tem smislu le
malo storjenega. Studije o uravnotezenosti sicer spadajo v to podrocje, vendar do se=-
daj niso bile delezne dovol| pozornosti.

Uravnotezenost bi torej lahko definirali kot kompozicijo razliegnih vizualnih kompo-
nent v taki medseboini povezavi, da delujejo logi¢no, da ne motijo gledalca. Ele-
menti introparalelizma lahko pridejo do polneg izraza prav prifravnotezenosti gro-
ficnih oblik in stopenjskih povezav. Ce na dani vizualni stopnji ali med njimi ob-
stajajo neparalelni grafi¢ni odnosi, povzrolajo obZutek nopetosti in neorganizirano-
sti celotne kompozicije. V

Verjetno bo potrebno 3e veliko raziskav in praktiénih aplikocij za uskladitev hierar-
hi¢nega in stopenjskega optiénega efekta karte. Velje zahteve in komplicirana spo-
rotila bo mogote zadovoljivo posredovaii samo z uskladitvijo obeh kompozicijskih
elementov in uvajanjem novih struktur,

Za zacetek bi navedli nekaj preprostejiih poizkusov uskladitve kot vzpodbudo za
nadalijnje delo na tem podro&ju:

1. Areali, simbolizirani z linijkimi vzorci, kokor so prikazani na sliki, izpolnju-

jejo hierarhi¢ni pogoj. Nivojni efekt pa ni dosezen, ker posamezni vzorci diver-

girajo in s tem ustvarjajo napeto, opti¢no nesfabilno kompozicijo. Kompozicijo bi

lahko popravili z uporabo linijskih poralelnih elementov (seveda =z veliko vedjo di-
® ° ew ® ® - ° ° ° ° ?

ferenco vzorcev), ali pa z dovolj razli¢nimi tockastimi vzorci, kjer dﬂvergenca za-

radi strukture rastra ni opoazna:

vizualno nestabilna kompozicijo z oznaCenimi
smermi vzorcev (puilice)
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2.V zakljucéeni grafiéni obliki (spodnja levo slika) je v nasprotju z (1)dosezena
nivojna (sfopenjska) uravnoteZenost, odsotna pa je hierarhiéna vizualna komponen=
ta. lzbira simbolov, njihova razporeditev in progresija (glede velikosti) ter pravil-
na orientacija (paralelnost) z osnovnim okvirjem slike ustvarja zadovoljiv, &vrsto
povezan vizualen nivo. Povezavo med cbema komponentama, nivojno in hierarhi¢-
no, pa dosezemo s pojacano obliko tematskih simbolov (slika desno):

A O

uskladitev obeh kompo-
nent zaznavanja

3. Kot zadnji primer navajamo, seveda shematiénc, kartografsko situacijo, kijer te-
matika po razporeditvi in obliki simbolov dosega stopenjsko komunikativnost, ven-
dar brez realnega vizualnega efekta zoradi goste vsebine osnove. Poudorihje tema-
tike kakor v primeru (2) lahko poruii celotno ravnotezije karte (ker je Ze osnovna
vsebina v vizualnem smislu nasi€ena). Toka situacija zohteva od naériovalco korte
izreden grafiéni "posluh"in solidno znanje s podrogja vizualne komunikacije:

/

// / //mllllllulllm L]
degradacija stopenjske kompo- reverzni opticni efekt
nente zoznavanjo zaradi goste izbol{Sa tematsko predstavo

osnove

Konsirukcija tematskih simbolov je v tokem primeru torej odvisna od nasi¢enosti os-

novne vsebine. V skrajni konsekvenci se lahko posluZzimo reverznega opti¢nega efek-
ta (negativni znaki), ali pri manijii nasi¢enosti osnove, kombinirane strukture pogoj-

nih znakov (ogrodje znaka v barvi, sredina bela).

S tem kratkim opisom smo skuiali najti nekaj reditev, ki naj bi pripomogle k uspes-
nejsemu modelu tematske karte, ali bolje re€eno, tematske nadgradnje.Simplifikocijo
tematike, ki predstavlja osnovi pogoj dobre komunikativnosti, ne smemo torej iskati
v degradaciji grafi¢nih oblik, temveZ v uspeini medsebojni odvisnosti osnovne vse-
bine in tematskega sporoéila.
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Branko ROJC

GENERALIZACIJA CESTNO-PROMETNE MREZE

(Nadaljevanje in konec)

4. Nekaj osnovnih nagel generalizacije kart

Generalizirana karta izgubi v primeri z izhodis€¢no karto na podrobnostih, a prido-
bi na preglednosti, spoznavnosti in izrazni mogi, izraZanje preide na vigji nivo.

4.1. Pri topografskih kartch gre za to, da naredimo veije podroije preglednejie, .
kar zahteva pomanjiavo in poenostavitev izhodisénega materiala. Omenili smo Ze,
da obsega generalizacija med drugim izbor objektov, poenostavitev linij, zdruze-
vanje (povr§in), po tudi prehod od enostavnih analitskih pojmov h kompleksnim (pri-
mer: iglicasti gozd, listnat gozd = gozd).

To zahteva tudi spremembo signatur, seveda gre fo tudi na radun fopografske eksak-
tnosti. Zato pa je treba poudoriti karakteristi€éne posebnosti objektov in njihov po-
men za prikazani prostor.

4.2, Pri tematskih kartah gre predvsem za kvantitativne prikaze s posebnimi karto-
grafskimi metodami (ne za kvalitativne signature, linije, ploskve).

Zato se generalizacijski problemi tematskih kart bistveno razlikujejo od problema
generalizacije topografskih kart. Pri topografskih kartah ohranjomo karakter pokraji-
ne ali ga poudarjamo: iz topografske. karte nastaja geografska karta z manjSanjem
merila,

Pri generalizaciji tematskih kart prikazujemo druge teme: tu gre za diferencirane,
namenske principe izbora in prikaza ter v konéni fazi za ozko specializirano, u-
porabno tematsko karto.

Pri tematskih kartah se pojavlja tudi vaZen problem podloge: generalizacija tema-

Branko ROJC, dipl. ing.
[GF Ljubljana, Jamova 2
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tike se mora wujemati z usirezno generalizocijo kartografske podloge.

V prvi fazi pomeni generalizacijo pripravo ustreznega materiala (izbor materiala,
poenostavitev, zackroZitev ter dololitev legende (signature, barve) in metode pri-
kaza.Tu je freba najii pometno ravnoteZje med Zeleno in potrebno pozicijsko to&-
nostio na eni sirani ter poudarkom bistvenega na drugl strani.

Vedeti je treba, do izrazno mo€ femaiske karte ne raste z mnoZino podaikov in no-
tanénostjol ‘

lz tega sledi, do generalizacijo ni samo poenostavijanje in izbor podatkov, ampak
tudi vazen proces miselnega vrednotenjo z ozirom na namen karte. Vaino ni samo,
kaj bomo prikazovali, ompok predvsem kako bomo prikazovali.

V drugi fazi gre za pravo znansiveno generalizacijo kvontitativaih tematskih kart,
ki je potrebno pri zmanifevanju merilo in je povezana s prehodom od kvantitativne-

go h kvalitativnemu izroZonju (fvorba tipov).

5, Cestne korte

Aviokarta (kot vrsta cestne karte) je od vseh kart danes najbol] razdirjena. V ilu-
stracijo naj povemo, da je bilo v ZDA leta 1962 tiskonih 280 milijonov izvodov
razlig¢nih aviokart!

Avtokarta je torej najpogostejia karta v Zivijenju ljudi, zato mora biti izdelana e-
nostavno, jasno in harmoniéno, kajti ve€ina uporabnikov teh kart so kartografsko
nesoclani ljudje. Toko aviokarta tudi dviga popularnost kartografije. Ugotovili so fu-
di, do je to prva karta, s katero se otroci v Zivljenju srecajo. Tegu dejsiva pri iz-
delavi ne gre zanemariti.

Osnovni nomen aviokarte je: orientacijsko sredstvo za motorizirane turiste - Soferje,
ta namen nam je vodilo, kljué za generalizacijo aviokart.

5.1. Delitev cestnih kart:

5.1.1. Avtokarte:
Specialne avickarte (od 1:200 000 do 1:300 000) so nomenjene krajsim poto-
vanjem in izletnitkemu turizmu.
Avtokarte za ploniranje (od 1:500 000 do 1:1 500 000) so namenjene za dalj-
$a potovanja in planiranja teh potovanj.
Pregledne avickarte (od 1:1 500 000 do 1:5 000 000) zo pregled cestnega

omreZja.

5.1.2, Karte stanja cest
5.1.3. Shematske cesine karte

ad 5.1.1. Pri generalizaciji aviokart imamo najpre] opraviti z reddkcijsko genera-
lizacijo, pri kateri je trebo doloiti pravila za generalizacijo, med katerimi so noj-
vaznejia: klosifikacija cest, poimenovanje kategorij, klju? za prikaz teh kategorij
cest in drugo.

Postaviti je treba pravila, ki zagetavljojo enogtnost obdelave vsebine (karje vei-
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krot tezko). Pri tem si moramo biti no jasnem z moZnostmi v p@s amezni it merilih.

~ v @ s

Na splosno  deluje kario pregledneje, Zim moéneje je generalizirona. Seveds jz-
gubimo pa na ta nolin veéje stevilo informacij. (Po drugi strami pa korta tem hit
reje zostari, ¢im podrobneje je obdelana vsebina). No podroéiih z gostim

se mora na karti zrealiti ta gostota, Eeprav zato nekolike trpi pregledn :
smemo goste cestne mreze v veljih merilih premoZno generalizirati. Uporabnik far-

i
te je nomred na potovanju in pri orientacii vezan no prometno mredo.
|

Ce no podroziih z redko poino mreso poti premalo cenercliz ziramo, bo na gostei:

o i <
podro&jih karta precbremenjena. (Sirina ceste Imm na karii v merifu  1:850 Q0
meni v naravi 850ml),

°

Velik problem predstavija material za izdelavo avitokorte, nikoli nimamo za podioge
le ene karte! MNavadno so to razliéni materiali od topografskih kort do stotistizn
podatkov, prospektov, & Qt@paszavf ustnih informacij.

Pred izdelavo avickarte si moramo zastaviti noslednja vpraganja

Kaj pricakuje 3ofer od karte, s katero bo potoval?

Kaj mora vsebovaii karta zo planiranje poti?

Kaj je nujno za hiter pregled poti?

Pred potovanjem vzamemo najprej v roke pregledno karto (v manjiem merilu), ki nom
pokaze cele fraso poti v enem kosu.

Takoj nato potrebujemo avickarto za planiranje poti (srednjo merila) za dolofitey foé-
ne frase, etop poti, stranpoti. Ta karta je glavna korta na potovanju. Med potjo
in na cilju pa uporabljamo tudi rozne specialne karte.

Vsak podatek s karte v manjem merilu naj bi bil tudi na karti v veijem meriiu, le
z vecjo informacijsko vrednostio.

ad 5.1.2. Karte stanja cest prikazujejo predvsem vrsto in stanje zgornjega usfroja in
rino cest, evenfualno naZin povezave krizisd. Tudi tu mora redokior dolo&iti klasi-
kacijo, ki usitreza merilu (neutriena, makadam, asfalt, bankine, brez bankin itd. ).

3
fi

Pri nas predpisi ne dovoljujejo izdelave take kaﬁe, Ceprav bi bila koristna (primer:
aviocesta Zagreb - Beograd). lzdelava tokih kart je smotrng, ge je zagotovljena
zmoznost tekofega vzdrievanja.

od 5.1.3. Shematske cestne karte. Shematizironje je konfna stopnjo vsoke genera-

lizacije. Na ta nagin lohko izdelamo Zisto uporabne cestne karte, ki nam sluzijo
kot pregledne karte - te imajo visoko vrednost hiire informacije. So lahko it tiive,

ker pisemo vse informacije vzdolz linij.

5.2. Ce uporabimo ta spoznanja pri avioatlasu, ki je v bistvu univerzalna aviokar-

ta, vidimo, da mora fa vsebovati naoslednje sesmvne dele:

1) Pregledne aviokarte: precej shematizirane karte - hiira informacija.

2) Aviokarte za planiranje poti: tu vrednotimo pojove in stanje: vrednost prehodno-
sti cest, znamenitosti itd.
Te karte nam omogoZajo planiranje po razlinih aspektih. Ta nctin oblikovanja je
tematisko generaliziranie.

3) Specialne aviokarte: v ve&jih merilih prikazujejo ceste, stonje, najmaniie raz-
dalje in furisti¢no tehnine napotke pri optimalni sploini gostoti vsebine.
Tu gre pri kortografski obdelavi v glavnem za prikaz dejonskega stanja.




MoZne so seveda razne vmesne stopnje koarfografske obdelave. Pri izdelavi aviokart

se mora kartograf belj kot pri drugih kartah zavedati moZnosti izbronega merila in
vsebino temu primerno generalizirati.

Novi naéini in pogoji potovanja (boljte ceste, veije hitrosti) postavijajo nove zah-~
teve pri izdelavi aviokart.
Svet postaja manjii - tudi avickarie so zda] v manjiih merilih,

6. Nekaj vidikov in problemov pri generalizaciji aviokart

Pri izbiri prometnih linij in njihovem grafiZnem prikazu ni odloZujoéa samo kvali-
teta izgradnje in Zirina ceste, ampck predvsem pomen, ki go imo cesta pri giban-
v v prostoru.

Ce bi se kartograf drzal pri izbiri signature za cesto le kriterijo oblike gradnje,bi
glavne ceste premalo izstopale, podroéja z gostim prometnim omreZiem pa bi bil

precbremenjena in nepregledna. To pa je za upordbnika slabo.

Klasifikacijo cest ima poseben pomen ravno na aviokartah,
Ce cesta na kratki razdalji ve&krat spreminjo svoj karakter, jo je treba uvrstifi v
nizjo kategorijo.

Generalizacija cest je v neposredni odvisnoti od generalizacije naselij in orchidro~
grafije.

Razen z vrednotenjem cest po pomenu, se generalizacija izraZa tudi z izpuiEanjem

manj vaznih poti (reduciranje vsebine) ter z izpuiCanjem manj vazZnih cesinih krivin,
Pri tem pa pride do znatnego skrajianja dejonske dolzine poti (to mora vedeti upo-

rabnik, ki hole meriti razdalje na aviokerti).

Tiste ovinke, ki jih prikaZemo na avtokarti, pa je bolje malo poudariti: to je dob-

ro vizualno pomagalo uporabniku karte: iz avtomobila se zdi vsaka krivina v pers-
pektivi bolj zdkrivljena.

Od cest in pofi najniZje kategorije prikaZemo le tiste, ki so vazne za povezave
ali vodijo do pomembnejiih ciljev in objekiov.

Drug problem, ki je pogojen z generalizacijo, delno pa tudi s tehnologijo izdela-
ve karte, je potek cest ob rekoh in obalah jezer in morij. Na Zalost je najpogo-
stejia nopaka pretiran odmik ceste od vode. To lahko opozimo na velini aviokart,
Toko nastane geogrofsko &isto napaéna slika in v ozkih dolinah ter ob strmih obalah
tudi teZave v zvezi z ostalimi elementi karte: predvsem z reliefom (senenjem).
Med obgdlo in cesto nastane ravnina ali pa pride cesta na strmino.

Pri aviokariah je tore] poirebna koordinirana generalizacija z geografskih vidikov,
ne le po tehni&nih natelih.

Tu bi bilo treba omeniti mogole tudi planinsko - turisti¢ne koarte, pri katerih je mo-
¢an poudarek ravno na planinskih poteh, posebno markiranih.
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7. Generalizacija cest na avtokarti Jugoslavije AMZS

Pri izdelavi redokcijskega nogrta zo aviokarto Jugoslavije je bilo najprej treba do-

Pri i
loZiti prirofen format in merilo karte, Naiprmerne!sa standardni  format paplr|o je
B1 (1000 x 707 mm). Jugoslavijo je mozno prikazati na tem formatu v kar najveé-
;e meniu, to e 1:850 000, le pod pogojem, da smo Mdokedonijo prikazali pose-

bej

T

a

v

Takoj nato je bilo treba izbrati izhodisgni (osnovni) kartografski material za gene-
ralizacijo.

Po temeljitem ogledu razpolozljivih topografskih kart smo se odlogili za najnovejsi
in vsebinsko najprimernejdi material: karto VGI v merilu 1:300 000, Ta karta je raz-
meroma dobro in pravilno generalizirana.

PomanjSane karte 1:300 000 so nom sluzile kot osnova za generalizacijo veéine ele-
mentov avtokarte. Seveda pa je bilo treba zbrati ogromno informacij iz raznih dru-
gih virov: razne avtokarte, uradni listi, predlog mreze magistralnih cest, prospekti,

vozni redi itd,

Kot vemo, e najvaznejSa in bistvena vsebina aviokart: prikaz naselij, cestna pove-
zava med njimi in oddaljencst med naselji - kilometraza. Poleg tega 3e: oitevilée-
nost in oznaka cest (samo evropske ceste in ceste 1. reda), vzponi na cestah (nad
10%), relief, bencinske &rpalke in moteli.

Na avtokartah je ¢edalie vaznejfa tudi turistiéna tematika: foplice, campingi, na-
ravni in kulturni spomeniki ter drugo.

Vodilo pri izdelavi nove avtokarte Jugoslavije nam je bilo, vnesti &imveé podatkov,
obenem pa obdrzati maoksimalno moZno preglednost karte.

Jugoslavija 3e vedno zaostaja za drugimi drzavami (v evropskem merilu), po 3tevilu
cest na km? (gostoti cestnega omrezja), 3e bol| pa po kvaliteti cest. Zaradi premajh-
nega $tevila dobrih cest smo morali $e vedno obdrzati prikaz cest po kvaliteti cesti-
$¢a, ne le po pomembnosti, kakor ceste prikazuje vecina tujih aviokart. Taka re-
Sitev bi bila lozja in cenejsa, lahko tudi lepa, vendar za jugoslovansko ozemlje ne-
toéna. (Primer: cesta 1. reda Kalce ~ Podkraj- Col).

V novi aviokarti smo zdruzili prikaz pomembnosti cest in kvaliteto cesti€a. Zal se
nismo mogli povsem drzati uradne razdelitve cest po redih, saj je ta Ze preZivela,
nova pa $e ne velja.

Seveda po s prikazom kvalitete cestit€a, torej lo€itvijo na brezpraine (asfaltirane,

betonske, kocke) in praine (mokadam), ne prikaZzemo stanja cest.

V aviokarti smo prikazali vse ceste, ki jih v tem merilu 3e lahko prikazemo in za
katere sino dobili podatke o prevoznosti.

Pri redokciji smo se odlo¢ili za naslednjo klasifikacijo cest: avtocesta, glavne tran-
zitne ceste (oboje z vijolicasio barvo), glavne ceste in lokalne ceste. Vse &tiri ka-
tegorije smo prikazali z jasno lo&ljivimi razli¢nimi Zirinami dvojnih linij. Avtoceste
v vijolicasti barvi, ostale brezpraine v rdeii, mokodamske pa glede no pomen v
rumeni barvi in brez barve. S

S prekinjeno barvo so oznaCene ceste v rekonstrukciji. Z razliéno &irino signature
cest in pa predvsem z barvami smo dosegli ve&jo preglednost in komunikativnost kar-
te: na prvi pogled je vidna mreza tranzitnih cest, takoj nato pade v oli mreza
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glavnih cest, nato lokalne.

Tudi pri neposrednem zbiranju in generalizaciji smo se drzali principa: iz velikega
v_malo. Najprej smo doloZili (po Predlogu mreZe magisiralnih cest Jugoslvije in po
funkcionalnosti povezav), in zbrali omreZje tranziinih cest. To glavno mrefo smo
nato zgostili z mreZo glavnih cest, ki so v glavnem ceste 1. in 2. reda ter funk-
cionalno povezujejo glavna naselja in tranzitne ceste. Nadalje smo to mrefo zgo-
s¢evali z lokalnimi cestomi, ki so vaZne za povezavo ali, ki vodijo do neoselij in
drugih vaZnih ciljev.

Pri_generalizaciji cesine mreZe se nismo mogli drZati strogih objektivnih nagel, paZ
po je bila generalizacija prosta, vrednotenie pomena cest je potekalo po principih

generalizacije po tezi (Louis): podrejeno je bilo namenu in temi karte. Kﬂgub temu

je taka generalizacija vedno subjektivna, ker je izbor in vrednotenje e precej od-
visno od presoje in intuicije kartografa.

Pri delu smo naleteli na nekaj problemov, ki jih kaZe omeniti:

Na nekaterih obmo&jih nafe drzave smo naietelu na precej gosto cestno omreZje:pri-
kaz tega omrezja bi bil lohko nepregleden, zato smo se morali na teh podrogjih !
te¢i k delni redukciji manj vaZnih cest.

No feh podrocjih ter primerih, ki veljajo za klasien primer pri generalizaciii (voda,
ceste in Zeleznice v ozkih dolinah) je bila potrebna dobro koordinirana generali-
zacija vseh elementov karte, pri tem je bilo potrebno ceste (in naselja ter relief)
paralelno odmikati.

Eden vaznejiih problemov pri generalizaciji je tudi prikaz ceste v gorskem svetu,
kjer so ostri zavoji in serpentine. Pri prikazu serpentin se je treba v tem merilu za-
tei k generalizaciji po naielu reprezentativnosti oziroma zdruzevanja, to pomeni,da
nekaj znalilnih zavojev (serpentin) reprezentira ve&jo skupino zavojev.

To nam je s primerno ’rehno!ogllo prikaza tudi uspelo. Stopnija genemilzqc ije ceste
pa je delno pogojena Ze s irino signature!

Se nekaj besed o mestnih naértih.

Ti so le za orientacijo turistu na voZnji po mesiu in skozi mesto. Temu namenu je
prilagojena tudi generalizacijo mestnih naériov. Poudariene so predvsem tranziine
ceste skozi mesto in to s Zirino ter barvo. Glavne mestne ceste in stranske ceste so
podrejenega pomena. »

Ceste so tu moino generalizirane, skoraj do shematizacije. Pri tem pa smo obdrZa-
li najbolj karakteristi¢ne ovinke (zaradi bolje orientacije).

Signature niso pozicijsko toéno prikazane, posebno ne pri naseljih. Imajo le infor-
macijsko vrednost: opozorijo turista, da se nek objekt ali pojav nohaja v bliZini.

Za zokljugek 3e mnenje o smeri razvoja generalizacije v prihodnje. Kot je mnenja
vecina avtorjev, nikakor %e ne moremo govoriti o popolni aviomatizaciji izdelave
oziroma generalizacije karte, kot je aviokarta. MoZno je seveda aviomatizirati
kvantitativni del generalizacije in posomezne faze pri tehnolotki izvedbi karte, a
zaenkrat je priprava za tako obdelavo 3e predolgoirajna in predraga.

Zato bo vsaj v bliznji prihodnosti generalizacija 3¢ vedno odvisna od znanja, spo-
sobnosti presoje in intuicije kartografa,
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ZUSAMMENFASSUNG

Der Aufsafz behandelt die Begriffsbestimmung der Generalisierung, die Grundregeln
und die Generalisierungsarten.

Im weiteren sind die mathematischen Grinde der Generalisation nach verschiedenen
Autoren angegeben, damit ist eine Grundlage fur die Anwendung der Automation in
der kartographischen Generalisierung geschaffen. Die Aufgoben und Zwecke der Ge-
neralisierung topographischer und thematischer Karten sind kurz beschrieben.

Im zweiten Teil des Aufsatzes ist die Generalisation des Sirassenverkehrsnetzes
behandelt.

Auch die systematische Teilung der Strassenkarten, ihre Zwecke und die Bedeutung,
dann imkurzen die Probleme, die bei der Sirassenkartenherstellung aufireten, und der
Inhalt und der Zweck des Autoatlas—es sind angegeben.

Der Auvtor hat zuletzt einige Probleme der Generalisation der Autokarten und prok-
tische Grundstitze und Probleme der Strassengeneralisierung an dem Beispiel der
Autokarte von Jugoslawien (AMZS) beschrieben.




Tomaz BANOVEC in Peter SVETIK

POROCILO O OBISKU NA SVEDSKEM

Na turneji po Svedski in Donski smo se v manj§i skupini posebej zanimali tudi za
delo na prostorski informatiki, uporabi modernih sredstev za planiranje in izgradnii
orostorskih informacijskih sistemov.

. Ugotovitve:

1. Tako na Danskem kot na Svedskem so ugotovili, da planiranje v bodote ne bo
iogote brez ustreznih informacij, zbranih v primernih informacijskih ali dokumen-
taciiskih sistemih. To velja Se posebej zato, ker Danci pa tudi Svedi planiranje
ne zakljuEujejo z oddajo planerskih dokumentov, marve postajajo plani resolu-
cije in priporogila, ki morajo biti urejevana in vzdrzevana. V primerjavi z in-
dustrijskim planiranjem bi lahko trdili, do gre za "drsee planiranje”. To pa nuj-
no zohteva vzdrievano bazo podatkov, ki so sluzili pri nastanku primarnega plan-
skega dokumenta in njihovo vzdrfevanje, dopolnjevanje in raziirjevanie. Povsod
so zato zagotovili, da je nujno avtomatizirati bazo podatkov in izdelati &etudi
preproste informacijske sisteme.

2. Clovekovo delo je v procesu planiranja postalo drago in aviomati lohko nodome-
ste velika koliinsko obsezna rutinska opravila, kot so:
tabeliranje, prikazovanje bazignih informacij, prepisovanje in preraunavanie.
Avtomatizacija do 80% zmanijia delo planerja v rutinskem podrociu izvedenih in-~
formacij. (To je znan razlog tudi pri nas in nasploh v svetu).

3. Posamezni, sektorsko usmerjeni informacijski sistemi so se Ze avtomatizirali v taki
smeri in toki vigini, da jih je preprosto uporabiti za prostorske informacijske sis-
teme. Ti sektorji so predvsem: statistitna sluzba, kataster oziroma evidence o
nepremiéninah, evidenca o prebivalstvu (register prebivalstva) posebej pa nekate-
ti popisi, ki so osnova za podrobne raziskave. Na Svedskem so med takimi popi-
si najpomembnejsi tisti, ki jih izpolnjujejo v bolnicah za vsakega bolnika. Tako
so celo geometrijo prostora naslonili na to banko medicinskih podatkov, ker osta-
le evidence %e niso bile gotove. (Tudi letos 3e niso v celoti). Som razvoj infor-
matike in banke podatkov omogota tako rekoZ cenena, nekoliko dopolnjeno ses-
tavitev banke podatkov za prostorsko planiranje. Ves razvoj vodi z nekoliko ko-
ordinacije v sploini informacijski sistem drzave, kar velja predvsem za Svedsko.

4. Sploino lahko opazimo, da komprehenzivnega sistema ne konstruirajo, Eeprav smo
p pd: P g ! P
pred obiskom na Svedskem to iz literature pricakovali. Parcialne registre delajo
po potrebah.

5. Nekatere naloge, predvsem raziskave, vodijo skupaj. V Nordijskem institutu sola-
io v Stocholmu pilotne raziskave za konstruiranje PIS, predvsem za regionalne na-

Tomaz BANOVEC, dipl. ing. Peter SVETIK, ing.
Raziskovalni institut GZ SRS Zavod SRS za regionalno in
prostorsko planiranje
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loge. Rezultate pilotnih-raziskav nudijo 3tirim dizavem, ki so ustanoviteljice te-
ga indtituta, vendar nimajo kakih hudih obveznosti za konstrukcijo PIS za dezelo.
Koi kaze, gredo obveznosti v zvezi s konstituiranjem PIS v drZavno upravo in
se del raziskav izvriuje tudi v drzavni upravi.

6. Velike razlike so med Dansko in Svedsko. Danci 3ele razmiiijaje in so po neka-
terih ocenah bistveno za nami pri pripravljanju informacijskih sistemov. Zato bi
bodoée ugotovitve vezali predvsem na Svedske razmere.

7. Termel] za vse informacijske sisteme je medsebojna kompatibilnost razli¢nih siste-
mov za zbiranje informacij v drzavi.

8. Kakih veZjih medsebojnih obveznosti ni, obstaja motna integracija z univerzami
in raziskovalnimi institucijami na podro&ju PIS, dovolj sredstev, parcialna avto-
matizacija registrov, delno uporabljanje parcialnih rezultatov, dobra koordinacija,
poznavanje situacije, najmodernejSa oprema.

1. Nekatere uporabne primerjave z nasimi prizadevaniji

1.V obeh primerih smo ugotovili da so se odlocili za parcialne pristope in  nikjer
ne govore o kompleksnem ali komprehenzivnem sistemu. Tu imamo popolnoma e-
naka izhodisca.

2. Glede kataloga podatkov, ki ga v bistvu ne pripravijo, smo v isti situaciji. Ce
se gradi parcialni sistem (postopni sistem) nastaja katalog sproti in ne na zalogo.
Do tega spoznanja smo se v Sloveniji pri noem delu prikopali letos maja in smo
tako dobili dobro poirditev.

3. Glede filozofije sistema in pravil informacijskih sistemov smo v popolnem soglas-
ju, ker smo Ze pri zasnovah uporabili nekatere njihove izkuinje in pravila, kom-
binirana fe z drugimi pravili in nadimi izkuinjami.

4, Odnos in potreba po modernizaciji sektorjev se je tudi pri nas pokazala za nuj-
no, vendar smo v veliko ve&jem zaostanku, kot je to na Svedskem. Razlogi so ze-
lo razliéni, mislim pa, da je potrebno dosedanje prizadevanje poenofifi in pospe-
$iti. Uspehe belezimo trenutno samo na ireh podrogjih (sektorjih) v primerjavi s
tvedskimi razmerami, ko imajo vse resorje skoraj urejene in avtomatizirane. Manj-
ka nam kompleksne politike za nacionalne informacijske sisteme, sredstev in ka-
drov. Pomanjkanje je tudi glede usirezne zokonodaje, ki na Svedskem neposred-
no urejo nekatere take probleme.

5. Povriine poskusnih modelov so podobne kot smo si jih izbrali pri nos (Domzale in
Lund). Razlike je v tem, da oni na poskusnem podrogju le gredo v celoti v kom-
pleksno geometrijo, mi pa smo za kompletno geometrijo izbrali samo eno KO (Dob).
Tu smo omejeni predvsem zaradi tega, ker jim je ve€ino prostora uredil centralni
geodetski organ (digitalizacija).

5. Glede na postavljaniz centroidov pri nas mismo mislili na gibljive objekte (avio-
nogil® O tem bo potrebno ¥e razmisliti. Vendar je pomembno, da pred fem gib-
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ljiive objekte cobseZemo v takem popisu, ki jih ureja glede na osebo, ki gibljivi
objekt opravlija.

Geometrija prostora: lahko trdimo, da smo skoraj v celoti enckovredno pristopi-
Ii k na&inom lociranja, ki je fudi mednarodno Ze dologen (totka, linija, poli-
gon). Nekaj novega smo slisali v zvezi s topolotkim prikazom lokacije. O tem
bomo morali posebe| razmisliti, ker smo se odlo€ili v tej fazi pri nas za koordi-
natni sistem.

Nekatere nove ideje smo dobili pri linijski digitalizaciji, omogo€ajo nam topo-
lotke regitve.

. Glede izdelave banke metod smo v endkih polozajih, Software oboji izdelujemo

po potrebi in parciaino. Mi smo seveda koli€insko v bistvenem zaostanku.

. Tudi oni so se ne glede na pestrost izhodov (mi imamo dve varianti, njim stoje

na voljo 4 oblike) odlogili za oleatne sisteme zdruZevanja rezultatov pri izhodu.

Zelo pomembno pri vsem e, da planerii postavljajo nalogo ratunalni¢arjem, kar
vodi v posredno konirolo pri konstrukciji PIS. Mi smo v SRS 3ele zogeli z neka-
terimi nalogami po takih postopkih (migracije, kategorizacija).

Pri gridih je odlogitev identina. Formati v Stokhoimu so 100 x 100 m in 500x500m,
kar je popolnoma identigno z nafimi DMR.

Natanénost poligonov so dologili z =1 m, kar je popolnoma isto, kot pir nas.

Land use sistem so prav toko delali z fotointerpretacijo. Pri tem so kot osnovo
uporabili manj obstojegih evidenc (boniteta) kot pri nos.

Zanimivo je, da so pas za scanerski zapis dimenzionirali prav toko na 20 m kot
smo mi predvideli za invertirani obris rezima.

Glede lokacije in natangnosti centroida v katastrskem operatu smo pri3li do po-
polnoma enckih regitev (B varianta). Oni so seveda s fem Ze gotovi.

Obisk pri Salomonssenu (Nordijski Ingtitut)

Delo na nordijskem ingtitutu, ki ga financirajo §tiri nordijske dezele, je posebna
oblika specializacije oziroma fretie stopnje za prostorske raziskave in planiranje.
delajo po sprejetem programu, ki ga v posebnem paritetnem odboru potrde drza-
ve, ki financirdo.ta Ingtitut. Studira ca 40 sluiateljev po eno leto. Imajo 9 izpi-
tov oziroma glavnih tem. Ve&ji del znanja pridobe pri konkretnih, predvsem pi-
lotnih raziskavah.

Tako imajo trenvtno iri projekte:
1. Urbani informacijski sistem (Salomonssen)

2. Lond use sistem - klasifikacijo zemljisc
3. Roziskava modela za vrednotenje javnega prometa




Salomonssen je govoril predvsem o informacijskem sistemu (UIS). Opozoril je na ne-
katere probleme in osnovne napoke (pravila informacijskih sistemov).

Pojavita se lahko dve glavni napaki:
1. zbrati v noprej vse podatke (zaloga)
2. zgraditi preve¢ komprehenziven sistem

Kompletne analize so drage in preve¢ natanéne. Potrebno je sprejeti veliko rozli¢-
nih kompromisov.

Ugotovili so, da je najbolje delati in urejati sektorje, jih modernizirati in kot ta-
ke uporabiti za UIS. Gradijo odprte sisteme, ki smo jih po naem imenovali parcial-
ne pristope k izgradnji PIS.

To pomeni doloeno dinamiko in izrabo trenutno dosegljivih informacij. Nekatere
planerske metode, ki se dajo aviomatizirafi, so Ze avtomatizirali, veliko pa jih je
nemogoce.

Tako so filozofijo sistema oznalili s sledeim:

Metodologije delno avtomatizirajo in razbijajo v razliEne pristope in razrede. Ob-
stajoti mora velika fleksibilnost sistema, planer uporablja delne metode, ki mu od-
govarjajo za irenutne potrebe.

Osnovna baza podatkov je dolo&ena s potrebomi sektorjev. Posebne konstrukcije ka-
taloga podatkov nimajo na zalogo, marve nastaja ta po poirebi iz resorjev in vpra-
sanj.

Poskusni model

Izbrali so regijo Sund s ca 100 000, prebivalci, povriino 1400 km2, priblizni format
podrogja (kartografski) je 65x40 km™. Najprej so uredili kartografske materiale. Or-
gonizirali so nekater sekiorske evidence in izdelali raziskovalni projekt v obliki pi-
lotske ¥tudije. Koordinirajo delo s pristojnimi administrativnimi organi in s sploinim
informacijskih sistemom za Svedsko. Navezali so se na medministrski komite skandi-
navskih deZel. Na tem podro&ju hofejo podpreti in oboroZiti s postanki in metodolo-
gijomi predvsem lokalne planerje.

Obrozlozitev sistema

Osnovni registri so prebivalstvo, podjetja (pravne osebe) in avtomobilizem. Osnov-
na kriterijo za &lenitev informacij sta &as in prostor (komponenta, lokacija).

V  prostoru locirajo glede na stabilnost:
a) hide, parcele in nepremi€nine v sploinem
b) gibljive objekte (avtomobili)

Vse izgleda za racunalnitke obdelave preprosto, vendar imajo veliko teZav, ker ra=-
&unalnik misli po svoje predvsem digitalno.

Za lociranje so uporabili fri osnovne principe:
a) totkovno lociranje (po nase lokacijska toka ali ceniroid)
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b) linijsko lociranje (ceste in podobno)
c) arealno lociranje (kompleksi, po nade rezimi)
Te nadine so uporabili za rozli¢ne natelne naline povezav.

Pilotska studija, ki jo izvajaje, uporablja sistem obdelave, ki ga imenujejo KOMPAS.
Primeri lociranja glede na dosedanje rezime:

1. Label sistem - statistiéne okolife opisujejo samo deskriptivno. Vemo na primer,
da so v neki ve&ji enoti, vendar ne poznamo njihove natanine meje in lokaci-
je (na stafisticni kataster).

2. Koordinaini sistem uporablja centroide in razdalje med njimi in podobno.

3. Topolotka metoda uposteva dejanske povezave.

Najbolje je kombinirati mefode in jih parcialno zdruzevati v sistem. Problem je naj-
ti ustrezne sisteme skladii€enja podatkov. Veliko obstojetih bank podatkov ima ve-
liko informacij, le malo jih ima iokacijo. Po nekih izraéunih bi potrebovali samo
geodeti za doloZevanie raZunalnitko uporabnih lokacij za Svedsko 5 do 10 let.

Kot osnovo so vzeli medicinsko banko podatkov. Vse bolnice so Zze aviomatizirale
podatke o bolnikih, kar se zatne Ze pri rojstvu in se vsi zdravsiveni podatki sprofi
skladigijo za vse pacientovo zivljenje. Ker pride &lovek v zdravstveno ustanovo vec-
krat, se temu ustrezno ta sistem vzdrzuje. Ima tudi veliko socioekonomskih podatkov
in relacij. Objekt je oseba. lz teh registrov ne privzemajo individualnih, marvec po
kategorijah agregirane podatke (tajnost).

Liudje imajo preko kart svojo lokacijo. Tako lahko dobijo odgovor npr. na sledece
vpraganje: koliko otrok - potencialnih 3olarjev je v krogu 2000 m, tako topolotko
kot koordinatno.

Take karte so v okviru naloge Ze izdelali. Natanénost digitalizacije lokacij je

+ - 1 m. Linije razbijajo v fronte in jih zaporedno digitalizirajo. Vsak front dobi
svojo zaporedno 3tevilko in niz koordinat. Regili so problem neregularnosti in preho-
dov iz karte na karto. Zanimivo je, da fronte oznagijo tudi glede na lego v prosto-
ru no severno in juzno stran (oziroma levo in desno zaradi topoloskih odgovorov).

S tem sistemom dajejo lahko odgovore na gibanje prebivalstva v prostoru vsak teden,
ker je register prebivalsiva vzdrzevan tedensko.

Vstopne moznosti so zelo razlicne:
- vpraiajo lahko po prebivalstvu
- cestah

- postah

- %olah

- zvezah

Do sedaj so izdelali 60 razlignih programov, ki so jith pripravljeni dati na voljo. U-
porabljajo sekvencionalen zapis, kar omogoca hitro polnjenje datotek z novimi podat-
ki,




V. Obisk pri vodji oddelka za aviomatizac

e d

ko kartografskih refitev, ki so v glavnem reieva-

arjev od $ol in projektiranie 3ol,
projektiranje trgovskih hiz v dolofeni sredini in podobno. Uporabili so klasiéne
oleatne sisteme pri kartografskih pvimerganﬁha Posamezne oleate so narisane radu-
nalnitko. lzhod je po pr%ncipu COM in je kartogrofsko zelo poceni, saj je zapis
na film somo za negativ izredno poceni (5 kron). Ta negativ potem fotografske po-
vecojo na format oleate in go tokego obravnavajo.

\/ zvezi s tem je pokazal vel
fe probleme javnega iransporta, odda

Druga moznost je direktno risonje spet na oleuie z obiCajnimi ploterji. Nova moz-
nost je izdelava unikatov v barvah.

®

o in izgradnjo informacijskega sistema
i

(Olie Eklund)

za poirebe planiranja v stokholmski reg
Niihov sistem ie naslojen no rozli¢ne obstojete in vzdrZevane registre.
Osnovna koncepcija

je kompjuterizocija registrov. Vse manipulacije pa S niso aviomafizirane. Trenut-
no se lotevajo dela izrazito parcialno in go tudi v bodofe ne nameravajo bistve-
no “komprehenzirati". Rozvili so posebne sisteme in veliko subrutin., Tako so se-
stavili svojo programsko datoteko. Uporakliajo "Beach processing” in "Time sharing"”

Naloge, ki jih avtomatizirajo, hoZejo relevati poceni Eeprav ne toko zelo hitro.

Bisiveno je, da dajejo ploner|i ncloge racunclniéarjem. Ti dologajo tako skozi da-
janje nalog tudi koncepcijo sistema.

Geomeirija sistema

ie podobna kot jo razvija Nordijski indtitut. Tako po poirebi lahko uperabijo grid
sisteme, linijske sisteme in totkovne sisteme. Kupili bodo "Digitalizer". Prosili
so nas, da jim posredujemo naie izkuinje. Zaenkrat so se odloCili za "Bendix si-

stem", ki stane ca 10 000 g.

o o

MNa izhodih uporabljajo:

a) SYMAP tehniko, ki je poceni,

b) zakell so uporabljati tudi COM (Computer, Outpui, Microfilming)

c) tretja moZnost izhoda je poseben ploter, ki deluje trenutno v Gavloh, ki na-
mesto risanja, kot ostali numeriZno vodeni koordinatografi, brizga v tenkem pra-
menu razliéne barve. Tako dobe sicer v unikatu zelo hitro barvaste fematske
karte (of line).

Za grid so se odlogili predvsem zaradi plonerskih nalog. Format za regijo je

100 x 100 m. Toko so se izognili poligonizaciji reZimov. Posebej geologijo bi bilo
9 polig | ] I

po njihovem tezko poligoniziraii.

VeZino operativnih nalog pri polnjenju informacij v gridu so poverili posebnim

(%]
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lkonsultanskim organizacijom. Te so jim pomagale razvitl med drugim metodo za
"Land use" sistem, ki ga sedaj izvajajo s pomo€jo fotointerpretacije. Slikajo v in-
fracolor tehniki v formatu 23 x 23 cm in delajo stereoskopsko. Pri ogledu sva ~kurjag
s kolegom Svetikom ugotovila, da so rezuytoti Eudoviti. Merilo snemanja je
1:30 000. Povriina objekta znaia 3500 km™. Za to so plagali 80 000 kron. Delo so

jim izvriili no centralnem geodeiskem uradu. Gride po p@ﬁ“r@bi tudi spreminjajo, fa-
ko so uporabili format celice tudi 500 x 500 m. Tudi gride bodo prikezovali v bai

vah. Ko bo naprava, ki it

i
je testirana, gotova, bo stala 40 000 do 50 000 svedskih
kron.

2

Pripravijajo geolotko topografski register ter land use register.
Naia vpraianjo so se nanalala na sledele:

>

1. Poligoni. Poznajo koncepcijo poligonov in pripravlijajo svojo reditev. Poligone

b=
set

(rezimov) bodo digitalizirali in jih prevedli na grld ﬂ'sam@ po vertikali ) v bistvu
na pasove dirine 20 m in jih kot take prikazevali po scanerskih principih podob-
ne kot ertofototehnika. Koke je s prostorskimi operacijomi s takimi pesirimi sis-
temi Ze niso razmisljali. Take smo dobili viis, do gre v takih primerih  bol] za
avtomatizacijo nekaterih planerskin in kartografskih opravil, ki pofasi vedijo v

i

.

informacijski sistem in ne toliko za enoten pristop h konstrukeiji sistema.

2. Kako delajo s ceniralno geodetsko sluzbo.Odgovorni drzavni kataster (Real Estate De-
partment) je v glavnem kongal z regisiracijo nepremiénin po Ze znanih postopkih.
No rozliénih kortografskih materialih, v glavnem pa no 3vedski gospodarsi\ karti,
so priredili napremiéninam (parcelom) in tudi hifam centroide in i nalozili v av-
tomatizirane katasirske operate, fo je na magnetne trakove. Vsaka parcela (ne -
premiénina) dobi v osnovni datoteki fe koordinate ceniroida. Trok so pridobili
(prepisali in ga sami uporabljajo), za podroéje Stocholma je dovoljen magnetni
trak obiZajne gostote. Poudariti je treba, da je Ivedska parcela veéjo koi nala.

Za prebivalstvo so prav tako kot bazo uporabili medicinski register.

3. Postopek. Prepiiejo podatke za svojo rabo in jih take uporabijo. lz tako pridob-
ljenih svojih datotek jemljejo podatke za planiranje. Zaradi prepisovanja njihovi
podatki niso popolnoma vzdrZevani, vendar to ni toko pomembno, ker veéinoma
ne uporabijo individualnih podatkov.

Zanimivo je, da za geometrijo skrbi ceniralna enota za geodezijo, ki ima tudi
svojo razvojno sluZbo. Veliko programov so razvili sami, prav tako so sami roz-
vili in koncipirali sistem.

Statistiéni centralni biro dela svoje obdelave na podoben naZin, take koristijo
ve€ino razpoloZljivih resorsko orgoniziranih datotek.

4. Izjavljajo, da imajo osnutek, da pa ni dovol] uporaben, ker podatke zbirajo pred-
vsem za planerske naloge in toko katalog nastaja sproti skozi izkazane planerske
potrebe in koncipiran na zalogo. Tak postopek je tako obiajen v parcialno ure- -
jenih pristopih.

5. Kakadni registri jih zajemajo po sektorjih? Na&elno vsi registri, predvsem pa:
geoloiki, cestni, Zelezniski, instalacije, okolje in ekologija, register prebival-
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stva in stanovanj. Je 3e veliko drugih regisirov (negiede na odgovor je poftrebno
dodaii k temu %e statisticne regisire in katasirske regisire, ki smo jih Ze omenili).

Do sedaj so delali na sistemu oziroma bolj kot servis planerjem dva in pol leta.
Pri¢akujejo, da bodo do konca leta dali prve veZje rezultate in koncipirali sistem,.

Urbani in zemeljski "land use" bodo konZali prav tako v tem Zasu. Vzdrievali jih
bodo na fri leta, vsokih pet let bodo izvedli novo fotografiranje podrotia.

Na koncu smo se domenili za pismene kontakte., Prvi naj bi pisali mi in jim ob-
razlozili nekatere nale poglede in poslali nekaj literature.
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NOVICE IN ZANIMIVOSTI IZ STROKE

GEODETSKA UPRAVA SRS SAMOSTOJNI REPUBLISKI UPRAVINI ORGAN

V 12, &lenu zokona o republitkih upravnih arganih (Uradni list SRS, &. 39/74) .
je dologeno, da Geodetska uprava SR Slovenije nadaljuje delo kot samostojni
republizki upravni orgon. Po dosedanjem zekonu je bila nomreé uprave pod nad-
zorstvom Republitkega sekretariata za urbanizem. Z novim zakonom tudi ni v
pristojnosti navedenego sekretariata usmerjanje in noadzorovanje opravljanja geo-
detske sluzbe. Konkrefno podrotje dela Geodeiske uprave SRS pa je urejeno v
111. &lenu novega zakona, ki se dobesedno glasi: "Geodetska uprava SR Slove-
nije opravlja upravne naloge, ki se nanasajo: na temeljno geodeisko izmero; na
geodetsko evidenco; na zemljitki kotaster; no kataster komunalnih naprav in
kataster zgradb; na geodetsko prostarsko dokumentacijo in na republizki arhiv
geodetske dokumentacije”.

S.M.

DOKUMENTACIJA VIROV PROSTORSKIH INFORMACIJS V SRS

V okviru ustavnih dologil glede druzbenega informacijskega sistema je bilo doslej
prav gotovo najve storjenega v prostorski informatiki take v prokti&nem kot raz-
iskovalnem pogldu. O prostorskem informacijskem sistemu (PIS) teCejo raziskave,
ki jih zelo uspeino izvajo institut Geodetskega zavoda SRS vet let. Poseben od-
delek za dokumentacijo pri Zavodu SRS za regionalno prostorsko planiranje pa se
s prostorsko informatiko na klasi¢nih principih operativno ukvarja.

Da je informatika osnova vsakemu razvojnemu naériovanju ni potrebno posebej
poudarjati. V okviru prostorskega informacijskega centra, ki se ustanavija, pa je
koncem leta 1974 iziel prvi zvezek iz serije specializiranih edicij, ki bodo ob-
ravnavale predvsem prostorske informatiko.

Prvi zvezek z naslovom "Dokumentacija virov prostorskih informacij v SRS" ob-
ravnava problematiko posameznih resornih sluzb. V kartah in tekstih prezentira
dosezke in probleme na podrogju geologije, vodnega gospedarstva, erozije in
hudournikov, metecrologije, vegetacije, gozdarsiva, pedologije, geodezije in
statistike. Publikacija je v celoti tiskana in okusno opremljena. Avtor je Instituf
FZ SRS, izdojatelj Zavod SRS za RPP, zaloZila pa jo je Partizanska knjiga v
nakladi 1000 izvodov. Urbanistiénim zavedom, ob&inam in geodetskim upravam
jo bo posredoval Zaved SRS za RPP, sicer pa jo je moZno narolifi pri Partizan-
ski knjigi.

Zvezki iz te serije bodo izhajali ob&asno, 2 - 4 na leto. Naslednji bo vseboval
meje in problematiko informaci] v krajevni skupnosti.

P.S.




RAZGOVOR O PROSTORSKEM INFORMACIISKEM SISTEMU
[ZVRSNEGA SVETA SKUPSCINE SR SLOVENIJE

O nodaljnem razvoju prostorskega informacijsl ,
defskega zavoda SRS v Ljubljani dne 29.X.1974 razgovor
Miran Goslar, Zlan 1S SRS, JoZe Zokrajiek, predsednik kom
§ N — .
e a

ooy

no planiranje, lvan Lopajne, nomestnik direkiorja Zavedo SR
Milan Naprudnik, direkior Zavoda SRS za regionalno prostorsk

Miro Crnivec, diretor GU SRS, Teobald Belec, direkter G
Jorko ZubaliZ, Peter Sivic Peter Svetik,
Po uvodni besedi direkioria ZRP

i

ic in
i

domai itd.).

Nato je porogal tov. Banovec o kompleksu prostorskega informaciis

(prostorske enote, informacijski krog in uporaba lociranth informacij). ]
za institucionalizacijo prostorskega informacijskega sistema so podali tov. MNo-
prudnik, Craivec, Belec in Svetik.

V razpravi je tov. Goslor izrazil zadovolistvo nad dosedaniimi rezultati in pod-
pri predloge za institucionalizacijo prostorskego informacijskega sistema. Menil
pa je, da v informaciji "PIS za Slovenijo" (september 1974) manjkeajo predvsem:
- mnenja in predlogi povezave ZRPP - ZP (Zaved zo planiranie),

- predlogi o vkljuevanju PIS v DIS (druzbeni informacijski sistem),

- metodolotke reiitve.

Predlagal je, da se izpopolnjena informacija poilie izvrinemu sveiu SRS kot pred-
log. Poudaril pa je, do se mu zdi umestno, da:

- Geodeiski zavod SRS prevzame organizacijo in poslovanje prestorsko-informa-
cijskega sistema z ustreznimi povezavami do DIS in lzvrinega sveta SRS:

- ZRPP dobi lokacijo v skupnih prosiorih z Zavodom SRS za planiranje.

@

- Po dveurnem razgovoru je bilo dogovorjeno, da GZ in ZRPP pripravita
predlog za IS SRS, kjer naj bodo opredeljene naloge, razvoj, kadri, tehnika,
prostori, nacin financiranjo in distribucije informaci] ter dokumentov, povezave
z usireznimi organizacijami in DIS. Prav tako noj bo utemeljena potreba za

nove prostore ostalih oddelkov ZRPP,

P.S.

OSNUTEK DRUZBENEGA DOGOVORA [ZDELAVE TEMELJINIH TOPC GRAFSKIH
NACRTOV

Geodetska vprava SRS je pripravila na osnovi dolodb zakona o temelijni geodei-
ski izmeri osnutek druzbenega dogovora o kriterijih za programiranje, sofinanci-
ranje in izvajanje izdelave temelinih topografskih natriov v merilu 1:500, 1:1000,
1:2000 in 1:2500 v obdobju 1976 do 1980. V osnutku je predvideno, da bi se po
nocelih druzbenega dogovora sofinancirala izdelava navedenih temeljnih topo-
grafskih nalrtov predvsem za obZinska sredii€a in mesta ter naselja in druga ob-
mocja z urbanisti¢nimi ali zazidalnimi noérti. lzdelave teh nadriov bo financirale
republika od 10 do 50 % glede na norodni dohodek no prebivalea v obini, 7
druZbenim dogovorom bi se noj urejala tudi vpraionja v zvezi z metodo izmerit-

ve, izbiro izvajalea, sklepajem
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ve, izbire izvajalca, sklepanjem pogodb in drugem. Osnutek druzbenega dogovo-
ra je Geodetska uprava SRS rasposiala vsem obZinskim geodetskim organom in gec-
detskim delovnim organizacijam in bo v februarju organizirala o tem razprave z
njtmi.

S.M,

PREGLED KOORDINATNIH SISTEMOV GRAFICNE (KATASTRSKE) IZMERE

Geodetska uprava SRS je zaloZila in izdola pregled koordinainih sistemov ara-
fizne (katasirske) izmere za obmo&je SR Slovenije. Grafiéno je pregled prikazan
na pregledni karti merila 1:400.000. Prikazano je izhodiie ‘hoafdina%’mg@ sistema
(pri Krimskem), razdelitev na temeljne trigonomeiriZne lisite z vpisanimi koordina-
tami ogl{i3€ in nomenklaturo (za vse koordinatne sisteme).

Po en izvod grafi¢nega pregleda je na razpolago brezplaéno vsem obéinskim geo-
detskim upravnim organom v oddelku za geodetsko dokumentacijo (Mapni arhiv)
Kristanova 3, Ljubljana. Vsak izved pa lahko kupi vsokdo po ceni 20.- din.

Prepri¢ani smo, da bo grafi¢ni pregled koristen in potreben pripomotek.

1.G.

KOMISIJA ZA VPRASANJIE RACUNALNISTVA ZASEDALA NA GEODETSKEM
ZAVODU SRS

Komisija izvrinega sveta skupi€ine SR Slovenije za vpraianja raunalnidtva v
javni upravi je imela svojo 4. sejo dne 21.6.1974 na Geodeiskem zavedu SRS,
Na Geodetskem zavodu SRS so si Elani komisije ogledali apii%/aciﬁe ratunalnitke
tehnike na podrofju geodezije fer se seznanili z moZnostmi, ki jih nudijo neka-
teri postopki, uporabljeni pri avtomaiski obdelovi podatkov na zuvodug

S.M.

(Po zapisniku 4.seje komisije zo
vpra$anja maunaémﬁva v javni
upravi )

NOVOSTI 1Z GEODETSKEGA ODSEKA GTS
Vpis

Zadnja leta se vpife v 1. leinik do 40 dijokov, to je po en novi oddelek. Matu-
rira jih 20 - 30, kar je nekoliko manj, kot so bila planska predvidevanja in tre-
nutno premalo za kritje tekolih p@tmb opemiwea Regionalna porazdelitev vpisanih
dijakov je dokaj ugodna za Ljubljano in bliZnjo ckolico, nekolika manj za Primor-
sko in Dolenjsko, povsem neusivezna pa za Stajerske podroéije.




Problem endkomernega dotoka na 3olo iz vsega slovenskega prostora bi morale re-
Sevati geodetske uprave skupaj z ob&inskimi skups€inomi in delovnimi organizaci-
jami, ki kadre pofrebujejo in to s pravilno $tipendijsko in stanovanjsko politiko.

Ueéni naé&rti in predmetniki

Vzporedno z naopredkom siroke na instrumentalnem in organizacijskem podrocju
prilagajomo uéne natrte vsako leto; brifemo zastarela peglovia in uvajamo nova,
Ce [e poirebno, pa uvajamo tudi nove predmete. Tako imamo zadnja leta proktia-
ne vaje iz fotogrameirije na autografu in vaje iz fotografije, poleg tega sta uve-
dena dva nova predmeta, in sicer komunalni kataster in osnove roZunalnitiva.

Materialni pogoiji

Zaradi vse drazjih sodobnih instrumentov, ki jih %ola s svojimi skromnimi sredstvi
ne more nabaviti, so vaje na insirumentih proktiéno neizvedljive in se moramo
zadovoljiti s suhimi predavaniji ter ogledi sejmov, razstav in delovnih organizacij,
ki posedujejo moderne instrumente.

Perspektive

a) Glede na trenuine potrebe bi bilo nujno vpisati naslednjih nekaj let po dva
nova oddelka.

b) Uéne natrte moramo urejati in drZati v takem razporedu in na takem nivoju,
da dijoki spoznajo teoretiéne osnove iz vseh predmetov in delovnih podro&ij,
ki jih bodo sreCali v operativi; oZje specializacije pa bodo morali pridobiti v
delovnih organizacijah, ki specializirane delavce potrebujejo.

c) Materialno osnovo 3ole moramo in Zelimo izboljiati s tesnejsim sodelovanjem z
vsemi geodefskimi delovnimi organizacijami in geodetskimi upravami, prav tako
pa pricakujemo v bliznji prihodnosti izdatnejio pomoé republitke izobraZevalne

skupnosti.
Maoaturanti v letu 1974
Babi¢ Milos Mrge Antonija
Ceklin Samo Novak Stanka

Dezman Nevenka Nusdorfer Jozef

Groznik Darinka
Hrovat Cvetka

Novak Marjon

Rozlag Bozidar

Kastelic Milkg Smole Fani
Koreli¢ Fabio Stermec Vida
Kos Vita Stupar Gordana

Kremesec JoZe
Krese Franc
Lampel] lztok
Lukan&i€¢ Tatjana
Malalan Boris
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Skof Marija

Strajn Jelka
§vaiger Silvo
Velkavrh Frangiska
Zupin Marija

Alojz GORENC



STUDIJ NA ODDELKU ZA GEODEZIJO FAGG V LJUBLJANI

S Solskim letom 1974/75 se je geodetsko-komunalni oddelek preimenoval v oddelek
za geodezijo. Na Zeljo nekaterih komunalnih inzenirjev je komunalna smer presla
na oddelek za gradbeniiivo, na oddelku za geodezijo pa je ostala le smer - geo-
dezija. Po novem uénem naértu, ki traja 4 leta, poteka Studij Zze vel let, tako-
da dobimo letos Ze prve absolvente. Prav tako pa bo absolvirala zadnja generoci-
jo starega geodetsko-komunalnega tudija, ki je trajal 5 let. Tako bomo imeli
letos skupno 20 absolventov.

Na oddelku za geodezijo poteka trenutno siudij po ireh stopnjoh: visji - dvoleini
Studij, 4-letni visoki Studij in 2-letni podiplomski ¥tudij.

Vigji studij. Po dobro obiskanem izrednem vidjem Ztudiju v Ljubljoni in Maribory
smo priceli z rednim vi§jim $tudijem na oddelku za geodezijo. Pri¢akovali smo
manjse zanimanje, toda za to §tudij zanimanje stalno raste. To Studi, ki trajo

dve leti, se bistveno lo¢i od prvih dveh letnikov visokegu ttudija. ZmanjEani so

teoreticni predmeti (fizika, matematika (1) dodani pa so nekateri predmeti vigjih

letnikov, deloma v celoti, deloma v skrajsani obliki. Ta 3tudij je precej 3irok,

saj vsebuje poleg geodetskih predmetov predmete s podroZjo gradbeniiiva, komu-
nale in prostorskega planiranja. Absolvent tego 3tudijo ne more brez dopolnilnih
izpitov vpisati 3. letnik visokega 3tudija.

Poleg rednega viijega $tudija je trenutno na oddelku zo geodezijo fudi izredni
visji $tudij za kartografijo. Ta $tudij je prirejen predvsem za tiste, ki e dalj Za-
sa delajo na podro&ju kartografije.

Visoki 3tudij je ogrodje in glavni 3tudij na oddelku za geodezijo. Po novem ui-
nem nacriv fraja Studij le 4 leta. Ucni naért predvideva le eno 3tudijsko smer,
vendar tako, da vpisuje 3tudent v 4. letniku izbirne predmete in se po zelji usme-
ri na geodetske predmete ali prostorsko planerske predmete. Tudi za ta studij je
vedno vecje zanimanje, saj itevilo $tudentov stalno naraida.

Konéno imamo 3e podiplomski studij kartografsko-fotogrametricne smeri, ki traja
dve leti. Po diplomi dobijo kandidati naziv magister kartografije odn. magister
fotogrameirije, odvisno od usmeritve v 2. letniku, Na podiplomskem Studiju kondu-
je Studij prva generacija 12 kandidatov. Ker so vsi redno zaposleni, se je Studij
razpotegnil na vel let, Predvideva se uvedba smeri za naziv magister geodezije.

Seznam diplomantov, ki so konZali $tudij na geodetsko-komunalnem oddelku FAGG
v Ljubljani

Leto 1972
Vigji tudij - geodetska smer

Redni [zredni
1. Gergek Alojz
2, Hozjan Ivan

3. Somrak Jozefa
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L.
2. Adami¢ Stanislav
3. Mandelj Franc
4, Kozmus lvan
Leto 1973
Visji $tudij - geodetska smer
Redni Izredni
1. Schiffrer lrena 1. Zobec Franc
2. Muller Bogdan 2. Perne lgnac
3. Totter Janez
4, Jeni¢ Franc
5. Gajsek Franc
Visoki 3tudij - geodetsko-komunalna smer
{. Butina Duson
2. Zorko Dugan
3. Djurovi¢ Vasilije
4. Smolnikar-Ferjan Marinka
Leto 1974
Visji $tudij - geodetska smer
Redni lzredni
I. Luzar Janez 1. Salobir Leopold
2. Sugtar Alojz 2. Naraloénik Franc
Visoki §tudij - geodetsko-komunalna smer
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. Buzan&ic-Kezman Vladimira

. Glavi¢ Nadja

4, Fridau Ofon
5. Matjan Jozef
6. Krajne Hinko
7. Bratoi Zdravko
8. Stres Branko
9. RoziZ Anton
10. Peiri¢ Vincenc
11, Hriboar Franc

Visoki $tudij - geodetsko-komunalna smer

Ferjon Rado

Stare Nezka

. Flajs Milo3
. Divijak Kostja

F.V.

5. Ragkovi¢ Davorin
. Gubeniek Marjan 6. Pecar Cveto
7
8




VOJASKI GEOGRAFSKI INSTITUT SLAVIL 30-LETNICO

Dne 25. novembra 1974 je Vojoiki geografski indtitut proslavljal 30-letnico svoje-
ga obstoja. Ob tej priliki je bila organizirana posebna proslava za celoten kolek-
tiv tega indtituta ter za povabliene goste. Istolasno je bila organizirano manjia
razstava izdelkov Vojatkega geogrofskega instituta. Med drugim so bile razstovlje-
ne oriofotokarte (merila 1:2500, 1:5000 in manj3e) ter nova topografska karta
1:200.000, v kateri je vifinsko predstava prikozano rozen z izohipsami tudi s sen-
cenjem. Za 30-letnico je bil Vojoski geografski ingtitut odlikovan z veliko pla-
keto jugoslovanske ljudske armade, ki jo je izrogil delegaciji initituta zvezni se-
kretar za ljudsko obrambo.

S.M.

NADALJEVALNI TECAJ (IV.) ZA PRAKTIKE V GRAZU
(Gradec, Avsirija)

Vo dneh 25., 26. in 27.11.1974 sem se udelezil V. nadaljevalnega teaja za
praktike.

Te€aj je bil na Tehnigni visoki 3oli. V okviru teaja so organizirali tudi razstavo
geodetskih instrumentov, priborov in roZunalnitke opreme.

Tehniska visoka 3ola je poverila organizacijo in vodstvo tecaja:

- predstojniku Instituta za zemljemersivo in fotogrameirijo r.prof.dipl.ing.dr.tehn.
dr.ing. h.c. Korlu Rinner-ju in

predstojniku Instituta za matemati€no in numeri&no geodezijo r. prof. dipl. ing.
dr. tehn. Petru Meissi-u,

Na tecaju, ki je trajal ri dni, se je vsako dopoldne obravnavala snov "bodo&a
! I ! I P

poklicna usmeritev geodetskega sirokovnjaka", vsako popoldne pa "obdelava po-

datkov v zemljemerstvu; stanje in izgledi".

Prvi nodaljevalni te¢aj za praktike je bil leta 1962, drugi v letu 1965 in fretji v
letu 1967.
Po nekoliko daljZem premoru so letos organizirali etrti tedaj.

Predavatelji so bili v glavnem univerzitetni profesorji in samo nekateri iz upravne
sluzbe ter operative,

Vecina predavateljev (10) je bilo iz Avsirije,
7 predavateljev iz ZRN,

3 predavatelii iz Svice ter po eden

iz Nizozemske,

NDR,

Madzarske in

Jugoslavije.

UdeleZenci so bili prav toko v veéini geodetski strokovnjoki iz Avstrije (okoli 300),
poleg nekaj udelezencev iz Zopadne Neméije, Svice ter Jugoslavije.
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Iz podroéja bodote poklicne usmeritve geodetskih strokovnjokov so podali in ana-
lizirali predavatelji sedanje stanje poklicnih usmeritev v svojih dezelah, potrebe
po kadrih razlignih usmeritev in znanj, kakor tudi predlagali razli¢ne izobrazbe-
ne stopnje za kadre, ki bodo opravljali predvsem dela z najnovejsimi instrumenti
in pripomocki, posebno se na podroéju racunalnistva.

V razgovorih in razpravah so se izoblikovala nekatera staliséa, kie naj se solajo
izvajalci geodetskih del (operativni delavci), koliksno znanje je potrebno in na
katera podroéja naj se prvenstveno usmerjajo (drZavna izmera, komasacije, upo-
rabno geodezijo itd.).

Avitomatska obdelava podatkov je bila vsebina predavanj v popoldanskem delu te-
caja.

O izkuinjoh z digitalnim terenskim modelom je porotal prof. dr. ing. K. Kraus.

Dr.ing. W. Satzinger je v svojem predavanju "Problemi pri uporabi AOP v karto=
grafiji" pokazal tudi na vrsto problemov, ki zavirajo uvajanje AOP in ki so bodisi
tehni¢ne ali ekonomske narave.

Dr.ing. H.XK.Meier je v svojem predavanju "Direkini pretok podatkov od merjeni
do banke podatkov" nakazal Ze skoraj ustaljeni (in obdelani) potek od zajemanja
(merskih) podatkov preko ra&unanj, pretvorb, obdelav itd. (z elektronskimi racu~
nalniki) do grafienih prikazov z avtomatskimi kartiranimi napravemi in do hranje-
nja podatkov na elektronskih medijih.

Dipl.ing. H. Plach je v svojem predavanju "Avtomacija geodetskega risanja" pri-
kazal tudi vrsto tezav tako tehniéne izvedbe, kot organizacijskih tezkot ter eko-

nomi&nosti pri uvajanju v proizvodnjo avtomaiskih kartirnih naprav.

V ostalih predavaniih iz tega podrotia so bile obdelane Se sledece teme:

daljinske zaznave,

elekironski radunski pripomogki pri delu geodetskega strokovnijaka,
oregled dela 3vicarske komisije o avtomaciji,

el. rodunalnik kot pripomotek - zahteva preobrazbo misljenja in ucenja.

Vsa predavanja bodo natisnjena v posebni knjizici in bodo v zacetku 1975 leta
interesentom na razpolago.

fvan GOLOREJ




PRENOS INFORMACIJ

("DER MARTK IST EIN MACHTKAMPF"
Der Spiegel 73/74 str. 74/75)

Za prenos informacij se borijo kemicne in elektri¢ne firme. Telefonske kopirnike
konstruirajo vsepovsod. Firma Kalle je v veliko oglasih ponudila svoj "infotec
600C", ki preko telefona prenasa A4 format ali tekst, skico ali risbo v eni minuti.
Po drugi strani ponuja svoj sistem Xerox 400. V Konstanzi so povezali 26 lokal-
nih redakcij med seboj s sistemom Xerox 400 in izlogili teleprinterje. 25-letna
fradicijo teleprinterjev je kot kaZe konZana. Tudi Agfa in 3M se borita za trzi-
s¢e. lzhodis¢a so razlicna. Srecali so se namreé kemiki in elektroniki. Oba pro=
blema sta namre¢ fundamentalna. Princip je preprosto takle: po pasovnem televi-
zijskem sistemu na enem koncu s posebno naprave preéitajo (otipajo) tekst, ga
Sifrirajo in preko telefona poiljejo k drugemu telefonu, kjer se na posebni napro-
vi izpise. Postopek traja od 6 minut do ene minute in je toko konkurenen kla-
sicnim sistemom z uporabo teleplinterjev.

Xerox je prodal v ZDA do sedaj 52000 takih naprav, v Evropi pa 8000. Ponekod
se ze pri€enjajo boji za trzii¢e med velikimi sistemi, ki pa zal niso komponibilni
in tako kallejev sistem ne moremo zamenjati s xeroxsovim sistemom.

Tudi v SFRJ smo pred prenasanjem informacij.

Prevedel TB. 26.10.1974 Tomaz BANOVEC

KONRAD ZUSE je letos praznoval 16G0000 rojsini dan, (1 000 000 je binarni
zapis za 64) torej 64 let. Zuse je sredi tridesetih let razvil prvi ragunalnik Z 3,
ki je zoZel dolovati leta 194l. To je bil prvi uporaben programsko voden radunal-
nik na svetu.

V zvezi s tem je v ZRN letos prvi¢ podeljena nograda Kondrad ZUSE SYMENS.,

Tomoz BANOVEC







DRUSTVENE VESTI

GEODETSKI DAN - 1974 V MARIBORU

Vsako leto organizira Zveza GIG Slovenije v mesecu decembru tradicionalni slo-
venski geodetski dan. Zberemo se slovenski geodetski strokovnjoki iz cele Slove-
nije in razpravljomo o oktualnih temah in teko&i geodeiski problematiki. Sredamo
se pa tudi stari kolegi, podebatiramo o tem in onem in se pomerimo tudi v kak-
$ni primerni Sporini ponogi. Sirdi krog geodetov se fako seznani z novimi metodami
dela in izmenja izkuinje pri uvajanju novih delovnih pripomoékov (elekironski ra-
Eunalniki, avtomatizacija, daljinomeri itd.). Razpravljomo tudi o novih organiza-
cijskih in upravnih problemih. [3€emo najbolise resitve za izpoljnjevanje vseh za-
danih nalog in s tem v zvezi ugotavljamo tudi pomanikljivosti, ki nas tarejo, kot
so kadrovska zasedba, 3olanje geodetov, organizacijo geodeiske sluzbe nasploh
ipd. Skratka na geodetskem dnevu Zelimo seznaniti nafe &lanstvo z vsem, kar smo
Ze storili in kar bi %e lahko storili, da bi &im bolj ofirmirali naso stroko in tako
postali nasi druzbi Ze bolj koristni. ‘

Izvedbo letoinjega geodeiskega dneva, ki je bil 6. in 7. decembra, je sprejelo
Drusivo GIG Maribor. Prvotna zomisel, da bi celotni dvodnevni program izvedli v
hotelu Slavija, ki ima za predavanie, rekreacijo in druZobni veler zelo primerne
prostore, Zal iz objektivnih razlogov ni bila izvedljiva. Tako smo del programa
izvedli v hotelu Slavija, drugi del pa v pravkar odprtem novem hotelu Habakuk
pod Pohorjem, ki nam je ljubeznivo prisko&il na pomoé. Zeleli smo nomreé na vsak
nacin izvesti letodnji geodetski dan v prijetnem in domagem okolju, kar nam je,
upamo, kljub dvema lokacijama uspelo, saj se zelo Ztevilna udelezba tudi drugi don
ni bistveno zmanijsala.

Uvodni del in prvi ciklus strokovnih predavani, kjer so sodelovali tovarisi Tomaz
Banovec, Zvonimir Berlot, Boris Kren, Gojmir Mlakar in posebej 3e v obgirni raz-
pravi lvan Urh, je bil dopoldne v salonu hotela Slavije. Teme predavani so bile
zelo oktualne in zanimive in so pritegnile vse prisotno &lanstvo. Resume strokovnih
predavan] in razprav je podan v posebnem prispevku.

V imenu ob&ine Maribor je pozdravil na¥ zbor predsednik IS SO Maribor fovaris
Vinko Borec. Zaradi aktualnosti govora, v katerem je bila poudarjena druzbena
vloga geodetov in so bili nokazani pereli problemi na mariborskem obmotju, ob-
javljamo govor v celoti:

"Dovolite mi, da vas v imenu ob&inske skupitine Maribor in v svojem lastnem ime-
nu prisréno pozdravim in vam zoZelim v nafem mestu prijetno bivanje.

Geodetski dan, ki ga letos orgonizira mariborsko druitvo GIG,bo povezan z obrav-
navanjem oktualnih tem s posebnim poudarkom na refevanju tehniénih in uprovnih
problemov geodetske stroke.

V zadnjem desetletnem obdobju, posebej pa e s sistemati€nim redevanjem srednje-
roénega programa v letih 1971/75 se je zelo razdirilo delo geodetskih ustanov in
uprav. Vedno veéje poirebe po geodetskih podlogah in evidencah so nadle odziv
tudi v druzbeno-politi¢nem dogajanju v preteklem obdobju in s tem povefan druz-
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beni inferes za geodetsko dejavnost. Z ustavnimi spremembami so e bolj doloene
naloge prostorskega planiranja, urejanja in evidentiranja, kar je izrazeno v letos
sprejefih zakonih ¢ temelini geodetski izmeri, o zemljitkem katastru in katastru ko-
munalnih naprav.

Tudi ob&ina Maribor je s svojo geodetsko uprave v polni meri sodelovala pri izpol-
njevanju zastavljenih naériov razveja geodetske dejovnosti na svojem podroCiu.

V preteklem obdobju smo tako dobili osnovno drfavno karto za obmotje obiine,
karto mesta Maribora z ve& tematikami in Ze druge kartografske publikacije. Izvr-
Sen je bil tudi prenos katasterskega operota na avtomaisko obdelavo podatkov, O-
pravljene so bile katastrsko topografske izmere na preko 2 000 ha mestnega obmo&-
ja, ki bodo vse evidentirane v katastru in zemljiski knjigi. Ob&ina Maribor je
vkljuéila v nariovano srednjeroéno obdobje 1976 - 1980 tudi bodogi razvoj geodet-
skih del. '

Slovenski geodetski dan sovpada v ¢as, ko se v Mariboru srecujemo s kopico urba-
nisti¢nih, stanovanjskih in komunalnih problemov, ki so za geodete fe kako zani-
mivi. Nasteta podroéja ne predstavljojo tezak problem le v Mariboru, ampaok se s
podobno problematiko sreujemo povsod v Jugoslaviji. Povzrodajo celo tezave v
drzavah z najviijim nacionalnim dohodkom. Natini refevanja teh problemov so
razligni, ker so odvisni od naravnih pogojev, trenutnega stanja, nacionalnega
dohodka, razvitosti druzbe, druzbeno-politi¢nega sistema in 3e raznih drugih fok-
torjev.

Akcija za boljso organiziranost nae druzbe in odpravijonja socialnih razlik, ki se
rezultira tudi v nadi novi ustavi, je prinesla bolje moZnosti in nove nodine refe-
vanja tudi pri procesu urbanizacije, stanovanjske gradnje in komunalne graditve,
Nagin formiranja specifiénih zanimanj in interesnih skupnosti, medsebojno sporazu-
mevanje in dogovarjanje pri zagotavljonju interesov Ze v fazi nostajonja Zanje
trenuino Ze prve pozitivne rezultate.

Isto€asno pa se Ze kazZejo ob prvih rezultatih slabosti na podroéijih, ki so slabie or-
ganizirana,

Prva in osnovna naloga obstoje¢ih in bodoih interesnih skupnosti ter obéinske
skus€ine bo sistematsko odpravljanje nesoglasii toko, da zaostajonje nekaterih na-
log ne bo oviralo ze obstojeega in predvidenega napredka drugih.

Urbanizem izvaja v svoji projektni in izvrsilni dejavnosti naloge prostorskega nao-
Crtovanja in mora zagotoviti izvajanje ustavnega nalela, po katerem ima vsak ob-
can pravico do enakih pogojev in druzbenega polozaja neglede na to, kie dela in
kie prebiva. V proksi pomeni to izvajanje kompleksne in zahtevne naloge naérto-
vanega urejanja prostora, v katerem je potrebno zagotoviti normalne moznosti raz-
voja stanovanijskih predelov, lokacije delovnih mest in optimalnih medsebojnih po-
vezav. lstotasno pa je treba za3&ititi naravno okolje in urejenost sprememb, ki jih
diktira ekonomski razvoj.

Da bi se hitreje realizirale konkretne naloge s podrogija vrbanistiCnega naértovania,

se predvideva, da bo ob&inska skupitina v kratkem sprejela sklepe:

- da se tokoj zacne z novelacijo urbanisti¢nega programa mesta ter izdela urbani-
sticni nacrt mesta

- da se realizira projekt Maribor-jug s predvideno izgradnjo 7.500 stanovanj

- da se zaCne z nolrtovanjem in strategijo nacrfovanja cestno prometnega omrezja

- da se takoj zagotovijo lokacije za nemoteno usmerjeno gradnjo stanovanj in
lokacije za razvoj mariborske industrije do sprejetjia urbanisticnega noérta,
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Programske nologe so obsezne, vendar je novelacija urbanistiénega programa in iz-
delava urbanistiénega naérta mestnega upravnega prostora prvotnega pomena. Ob-
novlien urbanistiéni program v obé&ini in urbanisti¢ni natri, usklajen z ustavnimi
izhodisei in razvojnimi projekcijami v mejoh urbanistiénega prostora SR Slovenije,
ne bo same veljoven urbanisticen akt, temvel dejanski regulator rozvojnih moznosti
ob&ine in mesta, prav toko pa soliden temelj pri obravnavi in obdelavi nadalinih
zozidalnih nacrtov. .
Dela geodetskim strokovnjokom v mariborskem in Zirfem slovenskem prostoru ne bo
manikalo.

Poudariti moram tudi veliko aktivnost mariborskega druitva pri vkljucevanju in re-
fevanju dosedanje problematike ter bi zelel, da bodo ta prizadevanja tudi v bodo-
¢e prisotna.  Lmnamo nekaj nesebiénih Elanov, ki Ze dalj ¢asa delajo v Drustvu
GIG v Mariboru. Tem bi se ob te] priloznosti za njihov vlioZeni trud osebno za-
hvalil.

Prepri¢an sem, da bo tudi dandinji geodetski dan, ki go organizira Zveza GIG
Slovenije, kjer se zberejo geodeti iz vseh koncev Slovenije, doprinesel k nadaljne-
mu razvoju geodetske stroke. Razéis€ena bodo dologena mnenja, obravnavane ak-
fualne teme in naile se bodo skupne reditve pri tezavah, ki jih vsokodnevno sre-
Cujete.

Zelim, do bi v vsebinsko bogati razpravi sprejeli sklepe, ki bodo tudi v bodoce
opravicili dobro ime in delovno vzduije v vasi zvezi'.

Kot gosi je pozdravil noi zbor tudi predsednik "Drusiva geografov Maribor" dr.
Mavricij Zgonik. Pohvalil je delo geodetov na vseh podrocjih, zlasti pa 3e no
podrogju kartografije, kjer smo v zadnjih letih zelo nopredovali. Zahvalil se je za
vabilo in ob tej priliki poudaril, da bi v bodote e tesneje sodelovali, izkali pa-
ralelne reditve, saj so geografi tisti, ki so pri nas utrli pot kartografiji. S skupni-
mi napori bomo vsekakor dosegli ve¢ in bomo delali bolje kot vsak zase, saj je
nai skupni cil] razvoj in afirmacija kartogrofije pri nas.

Petek 6. decembra popoldne je bil predviden za rekreacijo in Sport. Organizirali
smo tri moZna tekmovanja v 3ahu, namiznem tenisu in kegljanju. lzgleda, da je
novo Stiristezno kegljiste v hotelu Habakuk tako okupiralo nade kolege, da so ke-
gliali od 15 - 19 ure nepretrgoma, medtem ko za ostali dve tekmovaniji ni bilo
pravega posluho. Pod vodstvom mariborskega kegljaéa Jozeta Kosa se je razvilo
prav zanimivo tekmovanje med posamezniki in pa Cetveroboj mest Ljubljane, Mari-
bora, Celja in Novega mesta, kjer pa Ljubljanéani niso nastopili v popolni posta-
vi, ker so bili nekateri kolegi zosedeni z drugimi obveznostmi.

Rezultati tekmovanja so naslednji:

Posamezno: |. Rutar 414 (Mbr.) Mesta: 1. Maribor 2199 (6 tekem)
2. Hren 406 (N.M.) 2. N. mesto 2100 "
3. Kozjak 390 (Mbr.) 3. Celje 1977 "
. Kranje 390 (Celje) 4. Ljubljona 1860 "

5. Kos 390 (Mbr
6. Gréar 383 (Celje)

Istoéasno je popoldan zasedalo tudi predsedstvo Zveze GIG Slovenije. Zapisnik s
sklepi te seje je objavljen v tej stevilki G.V.

Zve&er je bil druzabni veéer. Zaradi 3tevilne zasedbe malce utesnjeni smo se kmao-

lu razziveli in v prijetnem vzduiju in dobri glasbi potegnili tjo do zatetka nasled-
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njega dneva, pa bi verjeino 3¢ malo dalje, Ze nos ne bi Eakal e en delovni
dan.

Kljub"napornemu" veceru smo se zbrali v soboto ob 10" polnostevilno in nadalje-
vali z delom. Zanimivo predavanje tovarisa Milana Noprudnika o zasnovah urba-
nizacije v SR Sloveniji je pritegnilo k diskusiji mnoge kolege. To je dokaz, da
naie kolege zelo zanima, kaj se in kaj se 3e bo dogajalo v naiem slovenskem -
prostoru.

Sledilo je delo po sekcijah. Zasedale so sekcije za kartografijo, ki jo je vodil
Vili Kos, sekcija za inZenirsko geodezijo, ki jo je vodil Florjon Vodopivec, sek-
cijo za zemljiski kataster, ki jo je vodil Gojmir Mlokar in sekcijo za kataster
komunalnih naprav, ki jo je vodil Boris Kren. Vse sekcije so delale zelo inten-
zivno in sprejele dolotene sklepe. Poseben poudarek je imela na tem geodetskem
dnevu sekcija za kataster komunalnih naprav, ki je rozpravljalo o osnutku navodil
za izdelavo zbirnega katasira komunalnih naprov. Tovaris Janez Kobilica je pova-
bil k tej razpravi tudi mariborske strokovnjoke iz komunalnih in projektivnih orga-
nizacij, kar je dalo tej razprovi moénejsi pecat in pomagalo raz&istiti nekatere
dileme, ki so 3e obstajale. O delu in sklepih posameznih sekcij so dali posebna
porocila vodje posameznih sekcij.

Okoli 14" 5o konale sekcije z delom in s tem je bil geodetski dan v Mariboru
zaklju¢en. Upamo, da nam je organizacijo uspela in ste se oborozeni z novimi
spoznanji in s prijetnimi viisi vracali iz Maribora. Mi smo z geodetskim dnevom
v Mariboru zadovoljni, saj je udelezba okoli 120 Zlanov dokaz, da se Zelimo se-
stajofi in se pogovarjati o tekoZi problematiki. Pripomnil bi pa, da je bil nad ge-
odetski dan zelo skromno populariziran v javnih obg&ilih, kar ni toliko krivda orga-
nizatorja, ki se je poirudil kolikor je bilo mogote, temved bolj urednikov, ki so
dali nagi manifestaciji premajhen poudarek. Zelel bi naglasiti, do moramo prov
zaradi takine miselnosti z nofim delom, boljio organizacijo, $e bolisimi izdelki
ter s tok3nimi manifestacijomi kot je geodetski dan Ze bolj ofirmirati nado stroko,
da bomo slednji¢ dobili tak3no druzbeno veljovo kot si jo zasluzimo.

Dusan MRZLEKAR

RESUME STROKOVNIH PREDAVANJ Z RAZPRAVAMI NA GEODETSKEM DNEVU
1974 V MARIBORU

Upraviceno bi ldhko rekli, da so bile teme tega geodeiskega dneva zelo dktualne
in posreCeno izbrane. To nam izpri¢uje tudi veliko 3tevilo naZih strokovnjakov, ki
so se udelezili predavnja. Zanimanje je bilo tako s strani geodetov v upravni
sluzbi kot po delovnih organizacijah.

Znano je, da se dondanes odvija nekakina strokovna revolucija, ki i ve&inoma
tezko sledimo. V 3oli smo se u&ili eno, v proksi delamo drugo. Edino osnove so
iste, sicer pa smo prisiljeni, da osvajomo nove metode dela, uporabljamo drugaéne
delovne pripomo&ne in ustvarjamo izdelke drugacne vsebine in oblike.

Geodetski dan je namenjen razen medsebojnim prijateljskim odnosom in sreZanjem
tudi predvsem strokovnim izobraZevanjem in informiranju. Predavatelji so se potru-
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dili, da so vila predavanja dostopna vsem ali vsaj veliki vegini. Kar je bilo ne-
josnega, se je fokoj po predavanju, ali pa kasneje zjosnilo v razpravi,

Toveris Banovec, ki je predaval o vplivu zakona o kmetijskih zemljizséih na de-
javnosti geodetskih upravnih organov in delovnih organizocij, je opozoril na celo
vrsto tezko redljivih problemov. Gre za tehni¢ne in pravne posledice zokona, ki
se na koncu odrazijo v dodatnem, drugaénem, vrednotenju zemljis¢ in temu prire-
jeni davéni politiki. S tem bodo torej mo&no prizadeti ne samo geodeti, ampak -
tudi lastniki zeml(iZ¢ in s tem vsa druzbena skupnost.

Problematika ob tem vpradanju je toko ob&irna, da se je razprava nodaljevala pri
zasedanju sekcije za kataster, ki jo je vodil tovaris Gojmir Mlakar.

V sklopu te teme je imel referat tudi tovaris Berlot,in sicer o problemih pri orga-
nizaciji teritorialnih enot. Tudi tu nastajajo tehni¢na in pravna vprodanjo provilne
definicije obmocij statisticnega okolida, naselja, katasirske obéine, popisnega oko-
lisa, krajevne skupnosti in obiine. Vsa obmoZja so sestavljena iz edino pravno
definiranih delov, tc pa so parcele. Ker se obmoZja spisujejo zaradi nepoznavania
vloge parcele drugate, nastajojo problemi pri inventarizaciji prostora.

Temu predavanju je del geodetov teZje sledil zarodi nom sorazmerno tuje problema-
tike, Ceprav nam osnove inventarizacije prostora ne bi smele biti veé neznane.

Tudi diskusija tovarisa Urha je bila uvri¢ena v prvo temo. Tovaris Urh je govoril
o povezavi evidenc in planiranja, kot nam to omogolajo zakoni od zveznih do
ob&inskih predpisov. Tudi tu je priznana osnovno ozemeljska enota parcela z vse-
mi svojimi naravnimi in antropogenimi lastnostmi. |z vsega tega dogajanja je raz-
viden nol druzbeno upravni sistem,

Snov diskusije je bila sorazmerno tezka. K sregi je imel diskutont pripravljen
slikovni material, s pomocjo katerega je pojasnjeval besede.

Sledeta tema geodetskega dne je bil opis splosne in raCunalnitke opreme, ki naj

bi jo po svojih mogeh pat imele geodeiska upravna sluzba in delovne organizacije.
Q sploini opremi je govoril tovarid Kren. lz njegovega predavanja smo razbrali, da
ni univerzolnega recepta, po katerem bi se lahko vsi ravnali, Nobava opreme od
trasirke do teodolita in elekironskega razdaljemera je odvisna od velikosti uradov,
ob3irnosti dela in razpolozljivega denarjo. Dolznost geodetov je, da se sodobno
opremijo in se toko pripravijo na Cedalje obsirnejse naloge. DolZnost nasega gia-
sila Geodetskega vestnika pa je, da sproti porofa o novitetah in svetuje ali odsve-
tuje nabavo.

Podobno je ugotavljal tudi tovariz Mlokar, ki je predaval o radunalniski opremi. V
svojem izvajanju se je vpradal, kdaj je umestno nobaviti Zepni, namizni ali "mali"
racunalnik ali pa terminal. Edini je o tem razpravljal tovarit Sivic. Dejal je, da
recepta sicer res ni, da pa so sirokovnjoki Geodetskega zavoda SRS ob narogilu in
infenzivnem sodelovanju vsckega interesenta pripravijeni z njimi izdelati 3tudijo in
odgovorno svetovati nabavo in uvajanje radunalnitke opreme. Poudaril je povezanost
in racionalnost, kajti ra€unalniki niso le najdrozje investicije, ampok je tudi delo z
njimi drago, €e ni dovol| organizirano.

Obe predavanii sta bili podani na enostaven in lahek nodin. Mogoée je delala ne-
koliko preglavic le specialna ra¢unalniska terminologija, toda tudi ta postaja vedno
bolj domaga. Ob vsem tem pa imomo tudi nekoliko meiane obiutke. Geodetske
uprave so namre¢ v pogledu investicij_odvisne od rzgledanosti in dobre volje osta-
lih vedilnih ljudi v ob&inski upravi. Ce ti nimajo razumevanja za moderne strokovne
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tokove, se lahko zgodi tudi to, do se menimo o ratunalnikih, delomo po e z
logaritemskimi tablicami, ker ni denarja niti za roéni radunski strojcek, kot na
primer v lIdriji.

Zadnja tema na geodetskem dnevu je bila iz podrodja regionalnega planiranja.
tovaris Naprudnik, ki tudi sicer aktivno dela pri teh delih, je predoval o zasno-
vah urbanizacije v Sloveniji, Poudaril je vse tefave tokega dela, saj vplivajo
nanj druzbena, gospodarska in politi¢na gibanja znotraj Slovenije, v Jugoslaviji

in v celi Evropi. Posebej se je treba ozirati in kritiéno presojati planiranje v so-
sednjih drzavah in pokrajinah, ki v svoj plan vkljutujejo posamezne dele Sloveni-
je, pri tem se pa ne ozirajo na zahteve in korist ali pa tkedo, ki jo s tem delajo
ali ne delajo ljudem teh slovenskih predelov. Od treh zoéeinih voriant zasnove

je bila po ob3irnih razpravah v strokovnih planerskih krogih osvojena ena soma,

ki je sedaj v rozpravi pred 3irdo druzbeno in stokovno javnostio. DolZnost vseh
in tudi geodetov je, da povedo iz svojega strokovnego stalitéa mnenje o tej za-
snovi in da najdejo svoje mesto v sodelovanju pri uresnievaniju.

Tema predavanja je v nadih strokovnih krogih znana, zato je bilo izvajanje pre-
davanja zelo lepo sprejeto. Razvila se je Zivahna razprava, v kateri so bile pOU
darjene tezave pri izdelavi elaborata, razjasnjena nekatera geodetska stokovna in
finanéna vpradanja in celo nekatera skeptiéna mitljenja o dovrienosti elaborota.
Upajmo, da bo vsa razprava prispevala k &im popolnejsi izdelavi republitkega plo-
na urbanizacije. S tem bo fudi namen teme in rozprave doseen.

V razpravi so sodelovali tovarisi: Cmi’vec, Kobilica, Hrovati¢, Peirié¢, Kaviek in
Lesar.

Ob koncu predavanj in razprav se lahko vprasomo, ali smo dosegli svoj cilj:
strokovno izpopolnjevanje. Odgovor je lahek: cilj je dosezen. Za to so dokaz
polni prostori pri vseh predavanijih in odkrite zelje, da bi bilo za podobna preda-
vanja na rozpolago veé Casa. Teme so bile namred privioine in prechiirne, da

bi lahko vsak, ki je Zelel, sodeloval s svojim mnenjem. Zmanjkovalo je Zasa. Lo-
gicno nadaljevanje dela so bile razprave po strokovnih sekcijah, ki so bile zelo
Zivahne. Sekcije so intenzivno delale, saj so se skoraj vsi udelezenci predavani
udelezili tudi dela ene od itirih sekcij. To je znak, da se mora zivljenje sekeij
obnoviti, da ne bodo delale samo enkrat v letu, po pa stalno.

Dobili smo opomin, da obveitanje &lanov preko Geodetskega vestnika Ze ni popolno
in ga je ireba spopolniti.

Dobili smo pa tudi potrdilo, da je geodetski dan uspel in da je njegov cilj v vseh
pogledih dosezen. '

Anton LESAR

SESTANEK SEKCIJE ZA ZEMLJISK! KATASTER

V okviru geodetskega dne se je v Mariboru 6.XI11.74 sestala tudi sekcijo za zemlji-
$ki kataster. Sestanka so se udelezili predstavniki nekaterih geodetskih uprav, pred-
stavniki geodetskih delovnih organizacij in predstavniki GU SRS,

Na sestanku je tovarii Zorko Ukmar obrazlozil Ztudijo o vsebinskih elementih pro-
storskega operata in o osnovnih naZelih zo njegovo vodenje, za kar je bil materi-
al Ze vnaprej pripravijen. Po obrazlozitvi se je razvila bogata razprava, na osno-
vi katere je mogole povzeti naslednje zakljugke:




Studij je prvi poizkus konkretiziranja nalog v zvezi z obveznostjo vodenija
prostorskega operata zemljiskega katastra, ki ga uvaja zokon o zemljizkem
katastru. Na njeni osnovi naj bi institut GZ SRS pripravil konkretne napotke
za delo, ki bi bili zajeti v podzakonskih predpisih. |

Udelezenci so bili mnenja, da izraz "prostorski operat" ne ustreza vsebini
(prostorski operat je tudi sedanji katasterski operat), ter da bi ga kazalo v
podzakonskih predpisih in pri prokti¢nem delu postopno zomenjati oziroma do-
polniti z ustreznejSim (povsem odpraviti ga ni mogote, ker ga je prevzel zao-
kon).

Zaradi velikego obsega dela na nastavitvi prostorskega operata naj se razmisli
o aventuelnem zmanjionju predvidenega obsega, oziroma o zdruZevanju sorod-
nih elementov, ki so v studiji predvideni.

Poiskat! je najracionalnejii nac¢in vodenja numeriénega operata (elekironska
obdelava je nujnost) in ustrezno obliko grafignih prikazov.

Ugotovljeno je, da obstaja ozka povezanost vsebine prostorskega operata s po-
datki, ki naj bi jih nudil komunalni informacijski sistem, za katerego pa 3u-

dije niso izdelane (naloga EC Maribor)

Ugotovljeno je, da vsi elementi prostorskega operata niso encko pomembni ter
je zato uvesti postopnost izdelave z ozirom na potrebe koristnikov operata.

Ker bi naj prostorski operat zemljitkego katastra sluzil predvsem nomenom ure-
jonja prostora in upravnim zadevam v zvezi s prostorom in ker so nekatere na-
loge s tega podro¢ja akutne, se kaze potreba po organizaciji posveta s pred-

stavniki geodetske sluzbe, predstavniki pristojnih ob&inskih upravnih organov in
predstavniki urbanistov. Ker organizacija takega posveta presego obmoéie dela
sekcije, naj iniciativo prevzome presedstvo zveze GIG,

Ker se sekcija v letu 1974 ni sestajala so bili navzo&i mnenja, da je v bodoce
treba delo sekcije ponovno aktivirati. To tem bolj, ker je bilo treba razprave na
tem sestanku zoradi pomanjkanja Zasa predasno zaokljugiti in ker bi zlasti pred-
stavniki geod. upravnih orgonov zeleli pojasnil in nopotka pri svojem delu,
Sekcija naj bi se ponovno sestala v mesecu januarju prihodnjega leta. Vodja sek-
cije je predlagal, da bi se takrat dogovorili o 3irsem programu dela sekcije, pri
¢emer meni, da bi se delo sekcije odrazalo predvsem v pomoti geodetski upravi
SRS, komisiji za podzakonske predpise in inititutu GZ SRS pri pripravi podzakon-
skih predpisov. O nalinu dela in programu sekcije bi se zato dogovorili skupajz

GU SRS

Gojmir MLAKAR
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SESTANEK SEKCIJE ZA KARTOGRAFIJO

Na sestanku je bil najprej izvrien pregled dela v preteklem letu.

Glavna skrb sekcije za kartografijo je bila, da do konca izpelje zamisel o orga-
nizaciji $tudija kartografije prve stopje na FAGG.,

Zamisel o iz3olanju strokovnjoka-kartografa se je porodila e pred leti, ko so se
naloge s podroZja kariografije nenadoma zagele pojavljati v ve&jem obsegu. Pre-
gled kodrov, ki so se ukvarjali s kartografijo, pa je odlogno opozoril na veliko
vrzel v profilu, to je na pomanjkanje strokovnjckov z vijo kartografsko izobrazbo.
Tak strokovnjok naj bi postal nosilec prakticnih izvedb raznovrstnih kartografskih
projektov in nalog. Potrebno teoreti¢no in praktiéno zndnje pa nja bi si pridobil
s Studijem na prvi stopnji.

Program 3tudija je bil prirejen po skrbni presoji med predlagatelji in profesorji na
fakulteti. Ob tem pa so bili. upostevani tudi $tudijski programi ¥olskih ustanov zu-
naj nasih meja posebno pa 3e program ITC.

V jesenskem semestru se je na razpis prijavilo in vpisalo 28 izrednih dtudentov.
Studij kartografije je torej stekel.

Pogovor in razprava o delu kartografske sekcije v letu 1975 pa je postavila v
ospredje dva problema:

Pomagati ob&inskim geodetskim organom pri programiranju kartografskih osnov,

potrebnih za prostorsko urejanje in za informiranje. Ob nekaterih Ze izdelanih
osnovah bi kazalo izvesti strokovno raziskavo. Rezultat take raziskave naj bi

sluZil za bolj enotno usmerjanje izdelave takih kartnih podlog. Geodetska u-

prava SRS je ponudila celo financno podporo.

Nadaljna popularizacija kartografije in razsiritev kroga potroinikov naiih iz-
delkov. Med drugim naj bi posredovali skupaj z geodetskim drustvom, da bi v
une programe nizjih 3ol vpeljali &itanje kort s spoznavanjem oZjega Zivljen-
skega okolja, za kar bi ponudili izseke prirejene osnovne driavne karte.

Predlagano je, da bi tak poizkus izvedli v letoinjem letu.

Ze ob skromnem sodelovanju bi ta postavljeni pregram lahko izved!i.

Vili KOS

SESTANEK SEKCIJE ZA INZENIRSKO GEODEZIJO

Komisija je sprejela noslednji vrstni red:

1. Pregled dosedanjega dela

2. Prikaz najsodobnejiih geodetskih ingtrumentov s podro&ja inzenirske geodezije
3. Razno

Ad I. Prva totka dnevnega reda je bila zaradi nedelavnosti sekcije kmalu izérpana.

Sklep: Potrebno je pozZiviti delo sekcije in se med seboj povezati zarodi izmenjave
informacij o delu in o uporobnosti novih intrumentov.
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Ad 2. Po kratkem prikazu najnovejsih initrumentov, ki se se pojavili na trzizgu
v zadnjem Easu in ki so bili prikazani na razstavah v Mostarju in Grazu,
se e razvila Zivahna razprava o cench, natanénosti in upraviéenosti na-
bave nekaterih najdrozjih inftrumentov.

Sklep: Potrebno je med seboj izmenjati izkuinje o novih initrumentih. Prav tako
podpiramo nabavo dragih, a potrebnih instrumentov, vendar se moramo pri
tem dogovarjati tako, da bodo ti &imbolj izkoris€eni in dosegljivi za celo
SR Slovenijo.

Ad 3. Ta totka je bila najbolj Zivahna. Pokazalo se je, da je inZenirska geode-
zija no grodbiitu nekoksen drugorazredni servis, da geodetov ne obveita-
jo pravocasno o pricetku del, da je za to delo Eesto pod vplivom Eckajo-
¢ih graditeljev, da je tezko doseli zadostno zavarovanje merske mreZe in
nemalokdaj omalovazevanje geodetskega dela na gradbiz&ih. Prav tako se
cesto vrii zakolic¢ba veéjih objektov brez predhodnega naérta zakolicbe in
brez kontrole zakoli¢be s strani nadzornega orgona, toko da je delo geo-
detov na tem podrocju vse prej kot urejeno.

Sklep: Zveza GIG SRS naj skuia preko GU SRS zagotoviti, da naj vsaj vedji
projekt obvezno vsebuje tudi naért zokoli¢be in varovanje oslonilne mreze
med gradnjo in da naj se pri veljih investicijoh tudi zagotovi nadzor za-
koligbe, ki naj psihi€no razbremeni operaterja. Tako kot imajo vse grad-
nie svo| nadzor, bi morale imeti tudi zakoliébe kontrolo.

Florjan VODOPIVEC

SESTANEK SEKCIJE ZA KATASTER KOMUNALNIH NAPRAV

V okviru geodetskega dneva je bil 17.12.1974 tudi sestanek sekcije za kataster
komunalnih naprav, na katerem se je obravnaval osnutek navodila o vsebini in
tehni¢nih normativih za zbirni kataster komunalnih naprav.

Osnutek navodila je obraziozil v imenu predlogateljo Geodetske uprave SRS dipl.
ing. Stanko Majcen.

Sledila je obsirna razprava v kateri so se diskutanti dotaknili zlosti osnovne enote
za vodenje zbirnega katastra, umestnosti knjigovodskego dela zbirnega katastra in
oleatnega sistema. '

Velina diskutantov je bila mnenja, da je statisti¢ni okoli§ kot osnovna enota 3e
najbol| sprejemljiva resitev. Ravno toko je bilo mnenje vecine diskutantov, da je
oleatni sistem e najboli3a in najenostavnejia reditev za aZurno vodenje evidenénih
nartov zbirnega katastra. Pri tem pa se postavlja vpraianje ustrezne tehniéne o-
premljenosti posameznih ob&inskih geodetskih uprav, tako da ne bo mogoie povsod
naenkrat vpeljati tak naéin. Glede knjigovodskega dela operata je previadovalo
stali¥€e naj se vodijo res somo najnujnejii podatki, toko do se ne bi zbirale veli-
ko gtevilo podatkov na zalogo. Soglasno je bilo ugotovljeno, da je navodilo potre-
bno, da pa bi bilo nujno tudi predpisati konvencionalne oznoke in izdati prirognik,
ki bi koristno sluzil tudi komunalnim delovnim organizacijom.

Omenjeno je bilo tudi vodenje podatkov o cestah, zlasti prometne signalizacije in
obelezbe, vendar je ta materija preobsezna in bi bilo zo to potrebno voditi posebno
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evidenco, seveda, ¢e bi geodetska sluzba to delo zmogla.

Razprave so se poleg geodetskih stokovnjakov udelezili tudi predstavniki komunal-
nih delovnih organizacij in projektive. Ugotovljena je bila potreba, da bi se
sekcija veckrat sestala. V bodoge bo sekcijo vedil dipl.ing.Bregant, medtem ko
jo je do sedaj vodil dipl.irg. Kren.

Boris KREN

ZAPISNIK 3. SEJE PREDSEDSTVA ZGIG SLOVENIJE

Sejo je bila 6.12.1974 ob 17" v hotelu Habokuk v Mariboru.

Prisotni so bili: Peter givic, lvan Golorej, Anton Lesar, TomaZ Banovec, JoZica
Svare, Vili Kos, Zlatko Lavrenti¢, Gojmir Mlakar, Florjan Vodopivec, Dugan
Mrzlekar, Marjan Smrekar,

Ostali prisotni: Boris Bregant, Janez Kobilica, Binca Pregl
Odsotni: Zmago Cermelj, Andrej Skrt, Joze Sencar, Branko Rojc, Peter Svetik

Dnevni red:

1. Imenovanje urednika za znanstveni del "Geodetskega vestnika"
2, Tekole zadeve
3. Razno

Ad 1.
Sklep: Za urednika za znostveni del "Geodeiskega vesinika" je imenovan dr.
Florjan Vodopivec.

Ad 2.

Razpravljali smo predvsem o delu uredniskega odbora. V zvezi s tem so bili spre-
jeti nsledeéi sklepi:

1.V "Geodetskem vestniku" se objavi osnutek pravilnika o urejanju, izdajanju
in vpravljanju "Geodetskega vestnika". Osnutek mora vsebovati tudi vse,
kar se ti€e znanstvenih &lankov.

2. Po objavi in razpravi o osnutku se pripravi predlog pravilnika, ki go potrdi
in sprejme predsedstvo ZGIG Slovenije na prvi slededi seji.

3. Tovaris Boris Bregant se zadolZi, da ugotovi in svetuje vse, kar se fice
zunanje oblike in organizacije "Geodetskega vestnika", raziirjenega z
vsebino znanstvenih &lankov.

4. Urednik za znanstveni del "Geodetskega vestnika" Florjon Vodopivec po-
skrbi za recenzijo znanstvenih Elankov, s tem, da poite in imenuje pri-
merne recenzente.

5. Strotki za znanstvene &lanke smejo bremeniti le strogo namenska sredstva,
ne pa tistih sredstev, ki so nomenjena za strokovne in drustvene informa-
tivne clanke.

6. Urednistvo "Geodetskega vestnika" se zadolzi, da v sklodu z dogovorom
na 1. seji uredniskega odbora in sekretariata izterja zoostalo kolektivno
narocnino.
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FAGG prosi, da Zveza GIG Slovenije imenuje svojega zastopnika v komisijo za
rozvoj v fakultetnem svetu FAGG.
Sklep: Za zastopnika v tem komisiji se imenuje Janez Kobilica.

V zvezi z jubilejem FAGG predlaga Zveza GIG Slovenije komisiji za odlikovan-

ja pri obcini Ljubljana-Vig-Rudnik svojega Elana iz fakultete.

Sklep: Zveza GIG Slovenije predlaga za odlikovanje profesorja Franja Rudla. V
zvezi s tem se imenuje komisija, ki naj zbere vse podatke o predlagonem
kandidatu za odlikovanje in predloZi obZini izdelan predlog. lIsta komisija
naj izdela spisek kandidatov za odlikovanje in priznanjea ob razliénih pri-
loznostih in zbere glavne podatke. V fo komisijo imenuje presedsivo ZGIG
Slovenije Petra Sivica in lvana Goloreja.

Ad 3.

V zvezi z zgradko ZIT Slovenije se sprejme:
Sklep: Zveza GIG Slovenije nakaze iz svoje blagajne ZIT-u Slovenije zahtevano
vsoto 700, - din zo ureditev zgradbe ZIT.

Urednizivo "Geodetskega vestnika" prosi vse &lane ZGIG Slovenije za prispevke

v to drustveno revijo.

Sklep: Predsedstvo bo storilo vse, da bodo clani ZGIG bolj kot do sedoj angazi-
rani v pisanju prispevkov za "Geodetski vestnik".

Anton LESAR
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OSEBNE VESTI

Urednistvo Geodetskega vesinika je prizadela tezka izguba. S smrtjo Alcjzo
Gorenca, diplomiranega inZenirja, predstojnika gecdetskega odseka Gradbene
tehnizke 3ole v Ljubljani, smo izgubili tudi Zlana urednitkega sveta Geodet-
skega vestnika. Posebno bridko nam je pri srcu, ko v tej Stevilki objavijomo
$e njegov prispevek o Zolaonju srednjega geodetskega kaodra v Ljubljani, neka
strani za tem po Ze poroilo o njegovi smrii.

§
govi nasveti in njegove misli, ki nom jih je posredoval, po nom bodo fe vedno
v pomo¢ pri nasem nadalinem delu.

~

UREDNISTVO

IN MEMORIAM

Se preden smo v ponedeljek, 13. jonuarja 1975 zageli z delom, je prisla nenadna
vest, da se je smrino ponesrecil dipl.ing. Lojze Gorenc. Molk je zavladal v no-
$i zbornici; hodniki, sicer prepolni kipetega Zivljenja, so bili v hipu nemi. Ob-
stali smo vsi ob krutem udorcu usode.

Noi €as, poln hlastanja in naglice, zahteva neizprosno svoje Zrive, o boleie se

° v

tega zavemo iele takrat, ko jih izirgo iz node neposredne bliZine,

Lojze Gorenc se je rodil pred 46 leti v Smorjeti na Dolenjskem. Gimnazijo je
obiskoval v Novem mestu in nadoljeval 3tudij na ljubljonski univerzi. Tu je 1956,
diplomiral - postal je diplomirani inzenir geodezije.

Njegovo prvo delovno mesto je bilo na Geodetskem zavodu v Ljubljoni, a Ze
1961. leta je postal ulitel| bodotih geodetov - profesor no Gradbeni tehnizki
soli v Ljubljoni. V tej sredini je nasle njegovo znonje plodna tla. Njegovo pe-
dagosko delo je bilo izredno uspeino in Ze po dveh letih je prevzel vodstvo geo-
detskego odseka. Od 1970 - 1972 pa je bil tudi predsednik druiiva geodetskih

inzenirjev in geomeirov Ljubljana.

Soli se je posvetil ves zavzet za napredek siroke, za sprejemanje novosti, ki jih
princio napredek, za nove natine dela. Se vedno pa je nael Zas za Eisto ope-
rativno delo pri gradnji novih objektovin se s tem nenehno izpolnjeval. Dijoki so
cenili njegovo bogato znanje, doslednost in izkuienost, s katero jim je odkrival

neznanke bodofega poklica. Vendar 3e bolj kot strokovnost, so cenili njegove

prizadevanije, da vzgoji ljudi, ki niso le raCunski siroji, temvet znajo prisluhniti
sleherni lovedki radosti in stiski. V obojem je uspel, mnogo jih je nauil in
vzgojil ljudi, ki zdaj preireseni ne morejo doumeti njegove smrii.

Prazno je mesto pred tablo, ostala je praznina v nedi zbornici. Mnogo prezgodalj
se je zaklju€ilo Zivljenje izredno nadarjenega strokovnjoka, bogate in tople
¢loveske osebnosti.
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Emilu RASINGERJU v spomin

V Zetrtek dne, 14. novembra 1974 nas je nenadoma zapustil dragi fovaris Emil
Rasinger, geometer v pokoju. Pokopan je na Blejskem pokopaliséu.

Rodil sz je 3. maja 1913 v Podkorenu na Gorenjskem. Po kon&ani mes¢anski
soli v Ljubljani, je obiskoval dva letnika arhitektonsko - gradbenega odseka na Tehniski
srednji soli v Liubljani in nato prestopil na geomeirski odsek iste sole, kjer je leta 1932.
tudi diplomiral .

Emila je, kakor velino njegovih sosolcev dolerela usoda, da po koncani Soli v
ozji domovini Sloveniji ni naiel zaposlitve, tudi neplacane / volonterske / ne. Zato je
nastopil sluzbo v Srbiji ter delal na novi izmeri pod znanimi tezkimi pogoji pri okrajnih
katastrskih sekcijoh Valjevska Mionica, Bajina Basta, Svilajnac in Nis.

Sele tik pred drugo svetovro vojno mu je kon&no uspelo dokopati se do Slovenije,
premeicen je bil v kaf. upravo Logatec, vendar ne za dolgo. Kmalu po okupaciji Jugosiavije
iz moral zaradi svoje slovenske zavednosti ponovno v Srbijo, kamor ga je izgnal okupator.

lzgnanstvo je prezivel v Svilajncu, kot aktivist NOB . Pozneje se je pridruzil
oborozenim silam NGV, ter bil udelezenec Sremske fronte.

Po osvoboditvi se je pri obnovi dezele in kapitalni izgradnji opredelil za delo v
gozdorstvu, kar mu je omogoéalo neposrednejsi stik z naravnimi lepotami Gorenjske, ki jo
ie tako ljubil. Delal je najpre] v Ministrsvu za kmetijstvo in gozdarsvo LRS, a od feta 1952
do upokojitve pri Gozdnem gospodarsvu Bied. Zasluzeni pokoj je uzival komaj dobroleto dni.

Emila smo poznali kot izrazito vitalnega in druzobnega cloveka, kot iskrenega
tfovaria in dobrega strokovnjaka, ki je bil tudi sicer vsestransko razgledan in izredno aktiven
na vseh podrogjih svojega bogatega udejsvovanija.

Pri geodetskem strokovnem delu v gozdarstvu je uporabljal svojo bogato geodetsko
prakso ter reseval strokovne probleme z veliko mero samostojnosti in izvirnosti. Bil je na
tekocem z razvojem geodezije in si je prizadeval, da se tehniéni napredek geodezije uporabi
tudi v gozdarstvu.To velja 3e posebej za izdelavo gozdarskih kart v prvih povojnih letih, ko |
e ni bilo na razpolago tovrstnih geodetskih podiog. Pri tem je med prvimi s pridom uporabljal

tudi transformirane numeriéne podatke nove drzavne triangulacije ob starih grafiénih podlogan.
Kot ¢lan geodetskega druitva je bil izredno aktiven pred vojno, za &asa sluzbovanja |

v Srbiji. Posebno je bila njegova aktivnost zapazena pri ustanavljanju izrazito napredno
usmerjene Moravske sekcije drustva geometrov in geodetov, ki je imela svoj sedez v Nisu.
Tudi po vojni, ceprav ni delal v geodetski delovni organizaciji in je zivel izven Ljubljane,

se je z veseljem udelezeval vseh zborovan] druitva in je vsele] sodeloval v razpravah in dajal
uporabne predloge.

V zasebnem druzabnem zivljenju si je z izredno druzabnostjo in drugimi osebnimi
vrlinami hitro pridobival simpatije. Imel je izreden talent za glasbo in petje. Skoraj ni bilo
glasbenega instrumenta, na katerega ne bi znal igrati, na harmoniki pa je bil pravi umetnik.
Tisti, ki smo bili z njim v Srbiji, smo mu lahko hvalezni za marsikatero prijetno urico in

domace slovensko vzduije, ki nom ga je veckrat pricaral s svojo muzikalicnostjo in drugimi
druzabnimi vrlinami, ko smo bili z njim v druzbi. Tudi ob priliki praznovanja 40. obletnice
geometrske diplome v Ljubljani je bil zvest in dosleden svoji izredni druzabnosti - prizadeval
si je druzbo ¢imdal| obdrzati skupaj, kakor da bi slutil, da ga pri naslednjem takem praznovanju
ne bo vec.

S smrtjo tovarisa Emila Rasingerja smo izgubili plemenitega Eloveka visoke kulture,

ki ga bomo ohranili v trajnem spominu.
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V SPOMIN JANEZU VOLAVSKU

Onemeli smo, ko nas je dosegla vest o smrti Janeza Volavika. Cisto nenadejano
smo izgubili prijatelja in poklicnega sodelaveca, ki nam je bil drag, odkar smo ga
spoznali.

Nasi spomini na Janeza Volavika segajo daleé v preteklost, tja v leto 1951, ko
se je prikljugil nosim geodetskim vrstam, poln znanja in volie, da bi se z nami
¢im uspesnejie vkljuéil v resevanje obiirnih nalog. Pa tudi v prvem letu, ko se
nam je pridruzil kot geodetski stokovnjok, nam Janez Volaviek ni bil nepoznan:
fe iz 3olskih klopi smo vedeli mnogo o njegovi nemirni in nelahki zivljenski poti,
ki je pricela 15.8.1920 v Ljubljani.

Ze v ranih letih ga je gnala zelja po ¢im ve&ji aktivnosti; v vsokem prostem &a-
su je rad pohitel na 3portno igris¢e, kjer je Ze v kratkem obdobju postal vnet in
koristen ¢lan predvojnega $portnega kluba Primorje. Vso privrzenost 3portu pa Jo-
neza ni mogla zavreti v njegovih Zivljenskih namenih: kmalu je dokonéal graversko
solo in se takoj podal na delo v Valjevo. Pred prodirajoto vojno vihro pa se je
vrnil zopet v Ljubljano, kier se je zaposlil kot filmski operater. Njegovi naravni
talenti so go usposubljuli za foko delo, sredi katerega ;e nafei moznosti, da se
uveljavi kot strokovnjok ~ graver v narodno-osvohodilnem gibunju, pri izdelavi pre-
potrebnin dokumentov, ki jih je - brez misli nu nevarnost - do najvediih podrob-
nasti toéna izdeloval .

sitkee tofnost in preciznost v delu in ff;efg do bt sz e naprej
izpopolnjeval, st gu vedili po osvoboditvi nozaj v ole in lera 1951 ie: kongal
geodetski oddelsk ra grudbeni srednji 3oli v Ljubljani. Tokoj se jo zoposlil pri
Geodetskem zavodu v ‘_.iu.aljo-wi, kijer je izvrieval vse od ncvih 3zmer do tehnic-
nih izmer. Her pa s¢ ga siadnje najbolj priviaCevais, se je ieta 1957 zaposlil pri

podjetiv "Prejeki - nizke zgradbe" v Ljubljani, '\J«eoov delokrog se je tu razsiril

Prav smisel za veli

°

o

na izmere in zakoiitbe cest po obmolju vse republike. Pri tem delu je ostal vse

do leta 1944, ko se je vkljugil v kolektiv Cestregu sklada SRS. Ceprav nismo bili
l

v tem Casu neposredno povezani, smo si ostali orijateifi in v redkejiih stikih nam ie

a

rad pripovedoval o svojem delu na gorenjski cesti in o delu v svojstvu nadzornega
organe eri vzdrzevanju magistralnih in regionalnih cest, kjer se je v vsckem pogle-
du uspeino bojeval z vsemi tezavami stroke pa tudi tezkega terena.,

Janez Volaviek je bil v vseh obdobjih svojega mnogo prekratkega Zivljenja dober
delavec, posebej pa 3e Elovek, ki so ga vsi radi srecevali. Koristen je bil vsak roz-
govor z njim, pa tudi prijeten, saj se je s svojo razumevajoo naravo mogel in

znal priblizati vsckemu znanemu in neznanemu &loveku., Z Janezom smo izgubili
mnogo, Cesar se ne da izmeriti, ne bomo po ga pozabili, skusali bomo delati, kot
je delal on.

Slava spominu Janeza Volavika!

Ing. Bogdan PESTOTNIK
Olga KOSIC
Marjan KOSIC
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OBVESTILA

DIREKTOR GU SRS JE IZDAL CENIKE ZA TISKANE KOPIJE TEMELJNIH
TOPOGRAFSKIH NACRTOV, TEMELJNIH TOPOGRAFSKIH KART IN
PREGLEDNIH KART SRS

V skladu z 12. &lenom zokona o temelini geodefski izmeri je direktor Geodetske
uprave SRS izdal cenike za tiskane kopije temelinih topografskih naértov (osnovne
drzavne karte) 1:5000 in 1:10 000 ter topografskih kart in preglednih kart SRS.
Cenik za izdojonje tiskanih kopij temeljnih topografskih nagrtov 1:5000 in 1:10CC0
(osnovne drzavne karte) veljo tudi za tiste izvode kopij, ki jih izdajajo obinski
geodetski upravni organi, ki so jih le-ti prejeli na osnovi sofinanciranja obcine.

Toko izdaja geodetska upravd SRS od 15.10.1974 1 izved tiskane kopije temeljnih
topografskih nagrtov 1:5000 in 1:10 000, topografskih kart in preglednih kart SRS
po naslednjih cenah:

1. temelini topografski naérti 1:5000 in 1:10 000
- temeljni fopografski naért 1:5000 ................... 75 din
- temeljni topografski naért 1:10000 ................ 100 din

2. topogrofska karta 1:25 000, 1:50 000, 1:100 000, 1:200 000 razdelitve po Pari-

zu, ki jih je izdal Vojaiki geografski in3titut:

- topografska karta 1:25000 ..........c00viniiennn 3 din
- topografska karta 1:50000 ........ ..., 5 din
- topografska karta 1:100000 ............ccvvnnnes 5 din
- topografska karta 1:200000 ............0evvinnenn 4 din

3. pregledne karte SR Slovenije 1:200 000, 1:400 000, 1:750 000, ki jih je izdala
Geodetska uprava SRS:

3.1. pregledna topografska karta SRS 1:200 000 (izdana 1969) - PTK 200

PTK 200/3  NP=S  RP=S  Hi=S 30 din
PTK 200/4  NP=S Hi=S 20 din
PTK 200/9  NP=CR RP=SE HI=MO UO=Vl ODK=RD 40 din
PTK 200/10 NP=S RP=S HI=S  UO=VI ODK=RD 40 din
PTK 200/11  NP=S HI=S  UO=VI ODK=RD 35 din
PTK 200/13 NP=S _RP=S HI=S  UO=Vi TK/P=ZE 40 din
PTK 200/14  NP=S Hi=S  UO=VI TK/P=ZE 35 din

PTK 200/15 NP=CR RP=SE HI=MO UO=Vl ODK=RD TK/P=ZE 45 din
PTK 200/16  NP=S RP=S  HI=S UO=VI ODK=RD TK/P=ZE 45 din

PTK 200/17  NP=$ HI=S UO=VI ODK=RD TK/P=ZE 40 din
PTK 200/18 NP/CR RP=SE HI=MO UO=VI TK/M=ZE 40 din
PTK 200/19  NP=S RP=S  HI=S uo=Vvli TK/M=ZE 40 din
PTK 200/20  NP=S HI=S uo=Vvi TK/M=ZE 35 din

PTK 200/2 NP=CR RP=SE HI=MO UO=Vl ODK=RD TK/M=ZE 45 din
PTK 200/22  NP=S RP=S  HI=S UO=Vi ODK=RD TK/M=ZE 45 din
PTK 200/23  NP=S HI=S UO=Vl ODK=RD TK/M=ZE 40 din



3.2.

PKR
PKR

3.3.

PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK

3.4

PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK
PK

Pregledna karta razdelitve SRS 1:200 000 (izdana 1970) - PKR 200

200/ KO(ST) + KOKR=CR UO=VI
200/2 KOET) + KOKR=CR UO=VI ODK=RD

Pregledna karta SRS 1:400 000 (izdana 1972) - PK 400
400/1 NP=CR RP=SE RS=35 HI=MO

400/2 NP=CR RP=SE HI=MO

400/3  NP=CR RS=SS HI=MO

400/4 NP=S  RP=S HI=MO

400/5 NP=CR HI=MO

400/6 NP=CR RP=SE R$=SS HI=MO UO=VI

400/7 NP=CR RP=SE HI=MO  UO=VI

400/8 NP=CR RP=SE HI=MO UO=VI KO=VI
400/9 NP=S  RP=S HI=MO  UO=VI

400/10 NP=S  RP=S HI=MO  UO=VI KO=VI
400/11 NP=S HI=MO  UO=VI ODK=RD
400/12 NP=CR Hi=MO UQ=VI KO=VI
400/13 NP=CR HI=MO UO=VI KO=VI ODK=RD
. Pregledna karta SRS 1:750 000 (izdelana 1972) - PK 750
750/1  NP=CR RS=SS HI=MO

750/2  NP=CR HI=MO

750/4  NP=5 HI=MO

750/6 NP=CR RS=SS HI=MO UO=VI

750/7 NP=CR HI=MO UO=VI

750/8 NP=CR HI=MO UO=Vi KO=VI

750/9  NP=S HI=MO UO=VI

750/10 NP=S HI=MO UO=VI KO=VI

750/11 NP=S HI=MO UO=VI ODK=RD
750/12 NP=S HI=MO UO=VI KO=VI ODK=RD
750/13 NP=S HI=MO UO=VI KO=VI ODK=RD

Pomen kartic pri posameznih kombinacijah preglednih kart SRS

NP naseljo s prometno mrezo

RP relief, plastnice

RS relief, sencenje

HI hidrografija

uo razdelitev na upravne obCine

KO razdelitev na katastrske obcine

KO (5T) razdelitev na katastrske ob&ine in vpis
registrskih 3tevilk katastrskih ob&in

KOKR razdelitev na katasirske okraje

ODK razdelitev na liste osnovne drZzavne karte

TK/P razdelitev na liste topografskih kart
(razdelitev po Parizu)

TK/M razdelitev na liste topografskih kart

(razdelitev po milijonski karti)

30 din
35 din

15 din
din
din
din
din
din
din
din
din
din
din
din
din

ha b

DN

ot et

O GO0 Ly O O

din
din
din
din
4 din
5 din
4 din
5 din
5 din
6 din
6 din

O W W
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CR ¢rna barva

SE sepia borva

S siva barva

SS dvakrat siva barva
MO modra barva

Vi vijoli¢asta barva
RD rde¢a barva

ZE zelena barva

FAKULTETA ZA ARHITEKTURO, GRADBENISTVO IN GEODEZIJO

razgloda po 116. Elenu Statuta fakultete prosti delovni mesti
DVEH LABORANTOV na oddelku za geodezijo

Pogoj: popolna srednja geodetska 3ola,
3-mesetno poskusno delo

Prijave sprejema tajnidtvo fokultete, Ljubljana, Jamova 2, 15 dni po objavi.

84




NOVOLETNA VOSCILA

Vsem &lanom Zveze geodetskih inZenirjev in geometrov Slovenije Zeli mnogo
uspehov v letu 1975

SEKRETARIAT ZVEZE GIG SLOVENLIE in
UREDNISKI ODBOR GEODETSKEGA VESTNIKA

Mnogo uspehov v novem letu 1975 Zeli vsem ob&inskim geodetskim upravnim
organom, geodetskim delovnim organizacijom ter vsem geodetskim strokovnjakom

GEODETSKA UPRAVA SRS

Uspeino in zadovoljno novo leto 1975 Zeli vsem geodetskim strokovnjokom,
organom in organizacijom

GEODETSKI ODDELEK FAKULTETE AGG

Sre&no in uspehov polno novo leto 1975 Zelijo vsem geodetskim sirokovnjakom,
geodetskim organom in organizacijam

OBCINSKE IN MEDOBCINSKE GEODETSKE UPRAVE

V letu 1975 Zelimo geodetskim delovnim organizacijom, poslovnim partnerjem in
vsem geodetskim strokovnjakom mnogo uspehov

GEODETSK! ZAVOD SRS LJUBLJANA
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Vsem prijateljem, poslovnim sodelavcem ter &lanom Zveze geodetskih inZenirjev
in geometrov Zelimo uspeino novo leto 1975

INSTITUT ZA GEODEZIJO IN FOTOGRAMETRIJO
FAGG V LJUBLJANI

V novem letu 1975 zeli vsem stanovskim indtitucijam, posameznikom, kakor tudi
vsem svojim poslovnim sodelavcem vso sre€o in 3e velje uspehe

LJUBLJANSK! GEODETSKI BIRO

Uspeha polno novo leto Zeli vsem geodetskim strokovnjakem, geodetskim
upravnim organom in geodetskim delovnim organizacijam

ZDRUZEN! GEODETSKI ZAVOD MARIBOR
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